Meés macamies no savas

un citu pieredzes...

Masu uzticigais lasitajs ir sagaidijis jauno Zur-
nala TAGAD izdevumu. Cerams, ka ir jau pama-
nits - katrs izdevums veltits jaunam, lidz §im $aja
7urnala vél nerisinatim problémam. Soreiz tidas
ir tris: latviesu valodas didaktikas un literatiiras
didaktikas vésture, valodas apguve pirmsskola un
skola un informacija par tiem zinatniekiem, kuri
musdienas veic dazadus pétijumus, lai no atski-
rigiem viedokliem veicinatu lingvodidaktiskas
domas attistibu.

Musdienu informacijas, globalizacijas un
digitalizacijas gadsimts izvirza jaunas vajadzibas
ari lingvodidaktika. Daudzveidigaki klast infor-
macijas avoti un lidzekli $is informacijas uztve-
rei un parraidei (no bilzu gramatas lidz tekstam
e-vidé; no pasakas lidz sarezgitai instrukcijai; no
lineara teksta lidz hipertekstam; no teksta, kura
saturs uztverams tie$i, lidz tekstam, kura saturs
atklajas tikai ,starp rindindm”; no rokraksta
rakstitas apsveikuma kartites lidz datorraksta
noformétam zinojumam u.tml.). Taja pasa laika
ir tadas tradicionalas vértibas, kuras cauri gad-
simtiem nezid. Lai kads no mums uzdrosina-
tos pieteikt kaut ko jaunu, ir jaizzina iepriekséja
pieredze, un savukart tikai tapéc, ka ir bijis kads
pirms mums, més varam radit ko jaunu. Cerams,
ka ieskats tajas lingvodidaktikas un literatiras
didaktikas véstures lappusés, kuras apzinati vai
arl neapzinati neesam lidz galam izvértéjusi,
noderés, lai saprastu, ka neatkarigi no valsts un
izglitibas politikas visos laikos ir cilveki, kuri ar
lielu godbijibu izturas pret valodas un literati-
ras maciSanu un maci$anos skola. Jaatzist, ka
ne vienmer godigi esam izturéjusies pret ta sau-
cama padomju laika valodas macisanas pieredzi.
Daudzas vértigas idejas esam ar vieglu roku ,,aiz-
slaucijusi’, lidz galam neizvértédami. Masdienas
dazadu iemeslu dé] biezi aiznemamies gan Rie-
tumu, gan Austrumu valstu pieredzi un pat nezi-
nam, ka lidziga iepriekséja gadsimta ir aprobéta
ari Latvija. Sai sakara vérts izlasit Elitas Stikutes
rakstu par latviesu literataras didaktiku 20. gad-
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simta 20. - 40. gados. Jaunus, ne visiem mums
zinimus faktus atradisim Arvila Salmes raksta
par latviesu valodas ka svesvalodas didaktiku
arpus Latvijas un Latvija. Si pieredze ne vienam
vien $odien noderés, jo maisu izglitibas iestades
klast arvien etniski un lingvali heterogénakas.

Pédéjos gados dazadu ekonomisko un soci-
alo apstaklu ietekmé sameéra biezi mainas val-
dibu lémumi par izglitibas satura jautadjumu
risinasanu, izglitibas finanséSanas kartibu u.c.,
bet taja pasa laika pedagogiskaja procesa pastav
visparéjas dazada rakstura likumsakaribas, kas
jaievéro neatkarigi no valsts ekonomiskas situa-
cijas vai izglitibas politikas.

Viena no tadam ir péctecibas nodrosina-
$ana pirmsskola un skola ka savstarpéji sais-
titas izglitibas pakapés izglitibas mérka, uzde-
vumu, izglitibas satura, ta apguves metodikas
un sasniegumu vértésanas zina gan kopuma,
gan atseviSkos macibu priek$metos. Valoda
ir nozimigs domasanas u.c. psihisko procesu
attistibas lidzeklis. Psihologijas doktores Gunas
Svences raksta isi raksturotas pirmsskolas un
jaunaka skolas vecuma bérnu valodas un runas
attistibas Ipatnibas. Savukart pirmsskolas peda-
gogijas specialistes Inga Stangaine un Inese
Freiberga piedava daudz vértigu ideju rotalno-
darbibam pirmsskola. Diana Laiveniece lasitaja
uzmanibu pievers$ tadai problémai ka atkarto-
$ana. Ari $aja raksta piedavatas konkreétas idejas
darbam: macibu satura atkartosanas shémas un
panémieni. Vineta Vaivade un Félikss Svirskis
pievérsas tadiem jautajumiem ka valodas maci-
$anas kompetence, izmantojot ari masdienu
informacijas tehnologiju.

Un - visbeidzot - zurnala uzsakam jaunu
rubriku par tiem zinatniekiem, kuri, iespéjams,
pat Saja bridi, kad jasu rokas ir $is zZurnals,
strada kados Latvijas vai starptautiskajos zinat-
niskajos projektos, raksta pasi vai recenzé citu
autoru veidotos zinatniskos rakstus un macibu

lidzeklus.
TAGAD 20111

1

Zenta ANSPOKA
Dr. paed,

zurnala TAGAD

6. numura atbildiga
redaktore

31.10.2011 10:12:10‘ ‘



Latviesu valodas agentira

Zenta ANSPOKA

Latviesu valodas didaktika

laika griezos

Rigas Pedagogijas un izglitibas vadibas akadémijas profesore,
pedagogijas doktore. Lai ari pédéjos gados manas zinatniskas

un praktiskas intereses saistitas ar dazadiem skolas pedagogijas
virzieniem, visvairak sirds tomér pieder valodas didaktikai. leskatoties
latvieSu valodas didaktikas vesturé, labi var sajust konkréta laika
garu, 1pasi, ja tas kada veida skar pasa pieredzi. Neatkarigi no
laikmeta, kura risinati latvieSu valodas macisanas un macisanas
jautajumi, visos atrodamas vértibas, kas katram nakamajam posmam

parada jaunas iespéjas.
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Tas, kurs nekad nav klidijies, nekad nav
mégindjis darit ko jaunu.
(A. Einsteins)

Ta ka valodas didaktikas pétisanas prieks-
mets ir valodas maciSanas un macisanas
likumsakaribas saistiba ar tas macibu mér-
kiem, uzdevumiem, valodas macibu saturu,
tad $aja raksta caurviju uzmaniba pievérsta
visam ar pétijuma priek§metu saistitam problé-
mam. Dazados laika posmos par to ir atskiriga
izpratne. Lidz pat 20. gadsimta vidum latviesu
valodas didaktikas konteksta atrodamas atzinas

tikai par latviesu valodas macisanas metodiku.
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Jau 20. gadsimta beigas dominé latviesu valo-
das macibu metodika, ar to saprotot galveno-
kart metozu, metodisko panémienu, macibu
organizacijas formu kopumu, ko izmanto valo-
das maci$anas un maciSanas procesa. Tikai 21.
gadsimta latviesu valodas macibu metodika
tiek skaidrota saistiba ar valodas macibu meérki
un ta istenos$anai paredzéto saturu, ka ari valo-
das macibu sasniegumu vértésanas sistému.
Lai spriestu par iepriek§ minétajiem jau-
tajumiem, vertigi bija ieskatities dazadu laiku
macibu programmas, macibu gramatas, meto-
diskajos izdevumos. Ipasi interesants izpé-
tes objekts ir valodas macibu gramata: ta nav
tikai macibu lidzeklis, kura atbilstigi adresata
vecumposma attistibas ipatnibam, interesém
vai vajadzibam tiek piedavati uzdevumi un
vingrinajumi konkrétu zinasanu, prasmju un
attieksmju apguvei. Latviesu valodas macibu
gramata ir konkréta laika kultarvértiba un
valodas didaktikas izpratnes atspogulotaja
plasa konteksta. Péc latviesu valodas macibu
gramatas var spriest par konkréta laika posma
politisko iekartu, valsts izglitibas politiku, par
valodas maciSanas un maciSanas zinatniska-
jam nostadném un praktiska darba pieredzi.
Latvie$u valodas macibu gramata ir liecinieks
ar1 poligrafijas attistibas limenim u.c. ar realo
dzivi saistitam lietam. Latviesu valodas macibu
gramatu visbiezak skoléni un vinu vecaki cen-
$as saglabat majas biblioteka un nodot no
paaudzes paaudzei. Ipasa vértiba ir abecei ka
pirmajai macibu gramatai. Abeci bieZi pazist
nevis péc autora, bet gan péc ta, kads simbols
rota tas vaku. Kop$ pirmas 17. gs. 80. gados
izdotas vacu macitaja J. Nellera latviesu abe-
ces biezi $1s gramatas vaku rota gailis, jo tas
tiek uzskatits par agra rita, cakluma simbolu.
Populara ir ar1 piice ka gudribas simbols, ozols
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ka spéka simbols, latviesu rakstu zimes, Spriditis u.c. nacio-
nalas vértibas.

Raksta merkis sniegt Isu ieskatu latvieSu valodas ka
dzimtas valodas didaktikas attistiba, vairak véribas pie-
vér$ot tam atzinam, kuras lidz ar kadas politiskas iekartas
mainu un izmainam izglitibas mérkos neesam 1sti izvérte-
jusi. Ipasi tas attiecinams uz padomju laika pieredzi. Raksta
tikai daléji sniegts hronologisks latviesu valodas didaktikas
attistibas apskats. Par to var lasit monografijas, zinatniskos
rakstos u.c. izdevumos. Vairak véribas veltits atseviskiem
faktiem konkréta laika posma un to saistibai ar misdienu
situaciju.

Latvie$u didaktikas pirmsakumi datéjami ar pirmo lat-
vie$u skolu rasanos 16. gadsimta otraja pusé, kuras skolo-
taji un pirmo abecu autori ir vacu tautibas macitaji. Lai ari
par $o posmu un laiku lidz pat 19. gadsimta beigam latviesu
rakstnieks Andrievs Niedra raksta, ka bérnu raudasana
madcoties reizem bija lielaka par ciku béru troksni..., taja
pasa laika tas vien jau ir sasniegums, ka latviesu zemnieku
bérniem tiek dota iespéja macities latviski.

Var likties, ka no pirmajam macibu gramatam u.c.
izdevumiem musdienu skola latviesu valodas skolotajam
maz labuma. Ta nav, jo § vésturiska pieredze lauj parlie-
cinaties, cik svarigi arl patlaban, veidojot macibu lidzek-
lus, piedavajot macibu satura apguves metodiku, nemt
veéra latviesu valodas fonologiskas ipatnibas, bérna fizio-
logiskas, psihologiskas un socialas konkréta vecumposma
ipatnibas, apzinaties, ka valodas didaktika vieni no svari-
gakajiem ir rakstpratibas, t.i., rakstu runas prasmes, kas
izpauzas ka lasitprasme un rakstitprasme (Jack, Schmidt
2002), jautajumi. Pédéjos gados, kad lidzas tradicionalajai
rakstpratibai, t.i., papirformata iespiesta teksta lasisanai un
ta rakstiSanai ar zimuli vai pildspalvu, jaapgust ari digitalu
tekstu lasiSana un raksti$ana, izmantojot datoru un citas
informacijas tehnologijas, atkal esam aktualizéjusi rakst-
pratibas apguves metodes. Musdienas apzinati kritizéjam
visvecako burtosanas jeb boksteré$anas metodi, jo ar $o
metodi vispirms nepiecieSams iemacities burtus alfabéta
seciba péc to nosaukumiem, prast lasit zilbes (bez sakara
ar vardiem), tikai péc zilbju apgtsanas vingrinaties tekstu
lasiSana (Nesterovs, 1974). Tas vieta esam pienémusi ska-
nosanas metodi, kura pazistama kops 1844. gada, kad tika
izdota jaunlatviesa A. Spaga abece - lasama gramata ,,Bérnu
prieks” jeb ,Maza, maza gramatina, caur ko bérniem viegli,
atri un skaidri var iemacities lasit”. Izmantojot skanosanas
metodi, bérni soli pa solim apgtist noteikta seciba iespiestos

‘ ‘ TAGAD 6.indd 3

un rakstitos burtus un macas tos savilkt kopa vispirms zil-
bés, vardos, teikumos un pakapeniski ari teksta. Neapsau-
bami, skano$anas metode cauri gadu desmitiem ir piln-
veidota, un liela nozime $ai sakara ir 1919. gada izdotajai
K. Dékena gramatai ,,Jauna abece”. K. Dékens lasit maci-
$ana ka svarigus posmus atzist runas sadaliSanu vardos (ar
runu domajot tekstu, teikumus), vardu dali$anu balsienos
un tad - skanas (ta atklajas analize). Autors akcenté skanu
saklausisanu, to artikulaciju, zilbju veidosanu, tas saliekot
no burtiem saliekamaja abecé, zilbju lasi$anu, vardu veido-
$anu un to lasisanu teikumos (sintéze) (Nesterovs 1974; Lai-
veniece 1999; Paegle 1999).

20. gadsimta par pilnigotas analitiski sintétiskas skano-
$anas metodes izmanto$anu rakstpratibas apguvei ir daudz
vértigu, masdienas ne mazak svarigu atzinu Z. Lubanie-
tes (1907-1978), O. Nesterova (1906-1990) un A. Karules
(1921-2001) monografijas, metodiskajos izdevumos un
macibu lidzeklos. Sobrid, kad atkal aktuala valsti ir sesga-
digo bérnu sagatavosana skolai atbilstigi Ministru kabineta
noteikumiem nr. 709 ,Noteikumi par valsts pirmsskolas
izglitibas vadlinijam’, ir pienacis laiks rtpigi izvértét gan
to pieredzi, kas uzkrata 20. gadsimta 70. un 80. gados, kad
Latvijas Pedagogijas zinatniskas pétniecibas institiita zinat-
nisko lidzstradnieku grupa iesaistijas Maskavas Pedago-
gijas zinatnu akadémijas organizétaja Vissavienibas kom-
pleksaja pétijuma ,,Macibu un audzinasanas darba saturs,
macibu metodika un macibu-audzinasanas darba organi-
zacija sagatavo$anas un 1. - 3. klasés”, gan to pieredzi, kas
radusies, 2010./2011. gada aprobéjot Latvijas pirmsskolas
izglitibas iestadés macibu programmu ,Integréta macibu
programma sesgadigiem bérniem” Nekada zina valodas
didaktiku nevajadzétu saistit ar politisko kontekstu, bet
rapigi izanalizét dazadas valsts politiskajas sistémas iegtto
pieredzi un piedavat tadu rakstpratibas apguvei paredzéto
saturu un ta apguves metodiku, kura nemtas véra batiska-
kas iezimes bérnu intelektualaja, emocionalaja un socialaja
attistiba. Pédéjos gados latviesu valodas didaktika pamatoti
runajam ne tikai par rakstpratibas apguves metodém, bet
vispirms par pieeju ka valodas apguves veidu, kas nosaka
valodas macibu satura, macibu metozu, macibu organiza-
cijas formu un vértésanas formu, ka ari metozu izvéli atka-
riba no valodas apguves mérka, uzdevumiem un valodas
apguvéja vajadzibam. Lidzas analitiski sintétiskajai pieejai,
kuras ietvaros dominé skano$anas metode, latviesu valodas
didaktika varam atrast veseluma pieejas skaidrojumu, kura
netiek piedavata mehaniska lasitprasmes un rakstitprasmes
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apguve, lai it ka péc kada laika to daritu ar izpratni. Vese-
luma pieejas ietvaros didaktiski pardomata sistéma notiek
burtu apguve un varda jégas uztvere. Pédéjos gados latviesu
valodas didaktika paradas zinatniski pamatotas atzinas par
to, ka skanosanas metode ir tikai viena no rakstpratibas
metodém, kuru var integrét ar vesela varda metodi u.c.
pasaulé aprobétam metodém, lai zilbju lasisana vai raks-
tiSana, sintezéjot ieprieks§ apgtitos burtus ar jaunapgito
burtu, nenotiktu, tas nesaistot ar vardu, pat tekstu, lai bérns
varétu macities ne tikai jégpilni lasit un rakstit, bet vien-
laikus paplasinatu pieredzi par apkartéjo pasauli, macitos
saskatit un izprast vardos ietverto nozimi dazados kon-
tekstos (Anspoka, Lanka, Papule 2000; Ptickina 1999 ).

Cauri gadsimtiem par ipasu kultiarvértibu un devumu
latviesu valodas didaktiskas domas attistiba uzskatama Sél-
pils un Sunakstes draudzes macitaja, valodnieka un rakst-
nieka G. E. Stendera (1714-1796) darbiba. 1782. gada izdota
»Jauna ABC un latviesu maciba” un 1787. gada - ,,Bildu
abice”, kurai tika pievienoti ari metodiski noradijumi ,Ta
maciba, ka tie skolmeistari péc So jaunu ABC tiem skolas
bérniem to lasi$anu it viegli var izmacit’, nosaciti ir pir-
mais latviesu valodas maciblidzeklu komplekts. Masdienas
jau esam pieradudi un negatavojamies atteikties no ta, ka
katram latviesu valodas macibu lidzeklim komplekta ir ari
skolotaja gramata, kura atrodama macibu lidzeklu autoru
veidota macibu programma, metodiskie ieteikumi u. c.
paliglidzekli.

Ta ka musdienu skolas latviesu valodas skolotajam
japrot stradat ar skoléniem, kuriem ir atskirigas spéjas,
domasanas u.c. psihisko procesu attistibas limenis, dazada
latviesu valodas lietosanas un ari tas macisanas piere-
dze, valodas didaktika aktuali ir metodiskie ieteikumi, ka
palidzét katram skolénam atbilstigi vajadzibai uztvert un
izprast tas valodas likumsakaribas, kas svarigas mutvardu
un rakstu runas lietojuma sazina.

Musdienu fonétikas terminiem lidzas G. E Stendera
bokstabi, ka tolaik vin$ dévéja burtus, un to iedalijjums isa-
jos skandiniekos (a, e, i, 1), garajos skandiniekos ar garum-
zimi (4, ¢, i, i), jumos (ie, au, ai, ei), neskanos (lidzskani)
un zimétajos neskanos ($naceni un mikstinatie lidzskani)
liekas divaini, bet ideja par to, ka valodas macibu pro-
cesa ir svarigi atrast tadu termina ietverta jédziena butis-
kako pazimju skaidrojumu, kas visvairak paliek atmina,
nav mazsvariga. lespéjams, arl kadam masdienu bérnam
emocionali labak var palikt prata Veca Stendera atzinums,
ka lielajam burtam ir sava loma teikuma, jo tas teikuma ir
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prieksnieks un vienmér ir kragnaks par paréjiem boksta-
biem, vai vélak 1803. gada latviesu valoda izdotaja G. G.
Miliha pirmaja lasamaja gramata ,Jauna skolas gramata”
stastitais par interpunkcijas ZImém un to nozimi valoda:
»Ja nu ka prata cilvéks un ne ka mulkis gribi gramatu lasit,
tad nem véra $as zimes: (, ; : . ? !) Ta pirmaja zime (,) ir
starpa zime, ko vaciesi komma sauc. Lidz tai pasai ir tev
bez atpidanas viena gabala projam jalasa; bet pie $as kom-
mas, ka aridzan pie $am zimém (: ;) vari tu druscin dvasu
atvilkt. Un tad lasi atkal talak lidz tai gala zimei (.), kas
punkts tiek dévéts, kur tev briviba ir jau ilgaki pakavéties
un balsi nolaist, ka jadara $inis vardos: Cilvéks, kam nepa-
tik to macities, sliktaks ir neka lops. Kur §1 zime (?) stav,
kas ir jautasanas zime, tur jalasa ta, ka médz runat ko jau-
tadams, ka, proti, ar Siem vardiem: Ko tu gribi? Un pie tas
izsauksanas zimes (!) iegrozi savu balsi uz augsu, it ka tu
dari, sacidams: Vai dievin! Ak, manu saru dienu! Kas ta par
nelaimi!” (Nesterovs 1974, 17).

Musdienas, kad dzivojam vizualas kultiras laikmeta,
ne mirkli neSaubamies par to, ka valodas macibu procesa
nozime ir ne tikai verbalajai, bet ari vizualajai informacijai.
Ta valodas apguvéjam izraisa konkrétas asociacijas, akti-
vizé domasanu un atvieglo valodas macibu satura apguvi.
Lidzigi ka Veca Stendera ,,Bildu abicé”, kura katram alfa-
béta burtam ir veidota atbilstosa ilustracija, ari masdienas
rakstpratibas procesa véribu veltam attéliem, ziméjumiem.
Saliekama abece arl musdienas rakstpratibas apguves procesa
dod iespéju sintezét redzi, dzirdi, tausti u.c. sajitas. Protams,
salidzinajuma ar 20. gadsimta sakumu, kad $o ideju uzsver
K. Dékens savas macibu gramatas un izdevuma ,LatvieSu
valodas metodika pamatskolam’, bez papira saliekamas abeces
pastav iespéjas izmantot ari datorprogrammas veidotas salieka-
mas abeces.

Kops 19. gs. otras puses valodas didaktika ipasa vériba
tiek pievérsta ari valodas macibai. Vacu autori ir pirmie,
kuri censas rakstit latviesu valodas macibu gramatas lat-
vie$u skolam. Pieminama ir G. BraSes 1857. gada Jelgava
izdota ,Isa pamacisana latviesiem, kas savu valodu labak
grib parzinat un caur to par labiem rakstitajiem palikt”.
Gan G. Brases, gan 1874. gada iznakusaja pirma latvie$u
autora, bijusa pagastskolas skolotaja Fr. Mekona (1833-
1901) macibu gramata, ka jau tolaik pierasts, ar loti garu
nosaukumu ,, Latviskas valodas katkisma prieks tautas sko-
lam jeb gramatikaliga lasi$anas, runasanas un rakstisanas
maciba iek$ 393 prasiSanam, uzdosanam, atbildém un pro-
vém ar daudziem pieziméjumiem un Ipasu pamacisanu,

31.10.2011 10:12:15‘ ‘



LATVIESU VALODAS DIDAKTIKA LAIKA GRIEZOS

ka veéstules rakstamas” vériba pievérsta latvieSu valodas
skanam, to apziméSanai ar burtiem, vardu dali$anai zil-
bés, vardskiras, teikumu $kir$anai péc satura un uzbaves,
pieturzimju lietojumam un pamacibam par lietiSko rakstu
maciSanu (véstuli jeb ,satamo gramatu’, apliecibu - ,,die-
nesta jeb darba zimi”, paradzimi, ligumu jeb kontraktu,
rékinu, kviti) (Paegle 1999).

Nozimigs latviesu valodas didaktiskas domas attistiba
ir jaunlatviesu laiks. Jaunlatviesi ir tie, kas sak pievérsties
latviesu valodas maciSanas jautajumiem plasak un dzilak,
neka to darija iepriekséjo posmu macibu gramatu autori.
Skoléns tiek rosinats domat, ka ar valodas lidzekliem var
paradit cienu, bijibu utt. i pieredze aktualizéjama ari mis-
dienas, lai skoléns macas izprast, ka valoda atklajas etnosa
kultaras tradicijas, parazas, ikdienas dzivesveida ipatnibas,
emocijas. Tikai tad, ja bérns apjégs, ka varda ir ietverta tas
pasaules aina, kura bérns dzivo, vinam vieglak bas uztvert
ari to, ko vind lasa vai raksta. Darbojoties ar vardu, to
nosaucot, izlasot vai uzrakstot, bérns macas aiz ta saskatit
kadu lietu, paradibu, atklat célonu un seku sakaribas starp
$im lietdm un paradibam. Tikai varda nosaukta lieta vai
paradiba klast pazistama, to iespéjams raksturot, par to
iespéjams pastastit. Apgustot vardu pasauli, bérns apgust
ari realo pasauli - gan to, kura dzivo pats, gan to, par kuru
var uzzinat tikai no gramatam un nostastiem, teikam, pasa-
kam, ticéjumiem un tautasdziesmam. Jo plasaka ir bérna
verbala pasaule, jo labak vin$ orientéjas un darbojas ari rea-
laja pasaulé (Gavrilina, Vulane 2008).

Vél neesam pietieckami dzili izvértéjusi iepriekséjo
paaudZu autoru atzinumus par domraksta macibu. Gan
J. Spisa izdevumos ,Uzdevums skolas bérniem prieks
domu uzrakstisanas” (1867) un ,,Domu raksti pagasta sko-
lam” (1879), gan 20. gadsimta 20. - 40. gadu autoru dar-
bos (V. Ramana ,Latvie$u valodas metodika pamatskolam
(1938), E. Ansevica ,,Saceréjuma plani” (1930), E. Ansevica
,Pieci par labu domrakstu. Sis un tas par to, ki raksta
labu domrakstu”(1932), E. Aistara ,Saceréjumu macisa-
nas metodika’(1932), J. Brokas ,Ka ieglistama domrakstu
tehnika” (1932) u.c.), gan padomju laikos popularaja O. Pau-
lina gramata ,,Skolénu saceréjumu teorija un macisanas
metodika’(1974) atrodamas idejas sintezéjamas ar pédéjo
gadu publikacijas (Blaua 1989; Ldace 1999; Ptickina 1996)
izteiktajam atzinam, ka radinat skolénu rapigi novérot
personu vai priek§metu, kuru gatavojas aprakstit, planot
un veidot dazada stila aprakstus, lietiskos rakstus. Latviesu
valodas didaktika arvien vairak akcentéjamas atzinas par
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to, ka domraksts nav tikai viens no tekstveides apguvei vai
parbaudei paredzétajiem rakstu darbiem, bet arl radoss
rakstu darbs savas pieredzes atklasanai, pasizpausmes,
pasapliecinasanas lidzeklis, dazkart ari skoléna pasterapi-
jas lidzeklis. Domraksta maciba svarigaks ir ta rakstidanas
process, nevis rezultats. Domraksta raksti$anas procesa
vispirms svariga skoléna pieredzes aktualizé$ana par kon-
krétu tematu, maci$anas skaidri izvértét domraksta raksti-
$anas mérki, laiku, vietu u.c. batiskus nosacijumus, teksta
planosana, dazadu stilu un Zanru tekstu veidosanas apguve,
macoties pareizi izprast nekontroléto (,,brivais raksts”) un
kontroléto rakstiS$anu. Domraksta maciba ietilpst ari teksta
noformésana, ta publisko$ana un vértésana.

LatvieSu valodas didaktika visos laikos liela vériba
veltita gramatikas apguvei. Lai to skoléni apgutu, ,nevis
iekalot gramatikas likumus, bet macoties izprast valodas
paradibas, izkoptu valodas izjatu un iemilétu tévu valodu”
(Ramans 1938, 20), aktuals ir macibu satura sakartojuma
princips. Popularakais ir koncentra princips, kas prasa jau
apguto valodas macibu saturu atkartot un katra nakamaja
posma ta apguves limeni paplasinat. Pirmo sistémisko pie-
davajumu tam varam atrast Skuju Jana macibu gramatas.
Pirmaja rinki (1. klasei) autors sak ar vienkars$u nepapla-
$inatu teikumu, apliko teikuma loceklus un vardskiras, ar
ko tie izteikti, un tad pievérsas skanu macibai. Otraja rinki
(2. klasei) atkal sak ar teikumu, bet jau apluko paplasi-
natu teikumu, tad plasak aplako vardus un skanu macibu.
Tresaja koncentriskaja rinki (3. klasé) apluko saliktus tei-
kumus, plasak péti vardus un skanu macibas jautajumus.
Valodas paradibu izpété autors akcenté teksta un teikuma
lomu, jo gramatikas maciba paredzéts katra rinki sakt ar
sintaksi un tad pievérsties morfologijas un fonétikas jauta-
jumiem. Sads macibu satura sakartojums arvien vairak tiek
atzits ari masdienas.

Pieminama ari 1889. gada iznakusi Antona Laimina
»Latvie$u valodas maciba tautas skolam” (2. izdevums -
»Latviesu valodas maciba”). A. Laimins$ lielu véribu veltijis
skolénu pareizrakstibas macibai. Macibu vielu autors ari
sakartojis koncentros ta, lai var atgriezties pie macita, to
atkartot un padzilinat. A. Laimin$ piedava daudzveidigus
uzdevumus, kas veicami mutiski un rakstiski, ta noradot, ka
latviesu valodas apguvé vienlidz svarigas abas runas formas
(Lace 1968; Nesterovs 1974; Paegle 2001; Laiveniece 1999),
un latvie$u valodas didaktika ta ir véra nemama atzina.

Par vértigu rokasgramatu skolotajiem var uzskatit
1901. gada iznakuso Martina Kurzéna ,Latviesu valodas
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metodika. I. Rakstu darbi. II. Valodas maciba” Ja Skuju
Janis dod tikai praktiski izveidotu koncentru paraugu,
tad M. Kurzéns pamato to izveides nosacijjumus, akcen-
téjot, ka valodas macibas vielas iedalijumam koncentros
(rinkos) vajag but dabiskam, nevis maksligam (Nesterovs
1974). M. Kurzéns piedava skoléniem macit tadus rakstu
darbus ka apraksti, télojumi, biografijas jeb dzives apraksti,
sakamvardu skaidrojumi. Jaatzimé, ka $adus rakstu dar-
bus latviesu valodas macibu procesa skoléniem macam ari
miusdienas.

Pieminésanas veérta ir 1895. gada izdota K. Milenbaha
»Latviesu valodas maciba”. Gramata autors plasi apraksta
teikumu un vardskiru macibu. K. Milenbaha ,Latviesu
valodas maciba” ir solis uz prieksu piemérota macibu vie-
las satura mekléjumos” (Paegle 1999, 64). Uzmaniba tiek
pievérsta skoléna runas kultirai, valodas ka domasanas
lidzeklim.

Misdienu latvie$u valodas didaktikas konteksta izvér-
téjamas 19. gs. beigas un 20. gs. sakuma izdotas P. Abula
macibu gramatas ,Latvie$u valodas maciba pilsétu un
lauku skolam” divas dalas. P. Abuls macibu saturu sakarto
ne tikai divos koncentriskos rinkos, bet ari piedava temata
beigas jautajumus par apgito teoriju, ko zinama méra var
uzskatit par paskontroles jautajumiem.

20. gadsimta sakuma tiek izveidota jauna ortografija. Ta
ar nelielam parmainam un precizéjumiem pamazam ievie-
$as praksé, un to lieto ari masdienas.

Mausdienas, kad arvien vairak tiek uzsvérta starpkultiaru
izglitibas ideja, ripigi izvértéjama 20. gadsimta 20. - 40.
gados akcentéta ideja par valodas macibas lomu skoléna
nacionalaja un estétiskaja audzinasana, par to, ka valodas
macibai nav tikai praktisks mérkis — pareizrunas un pareiz-
rakstibas apgtsana. Lidzigi, ka tas uzsvérts 20. gadsimta
20. - 40. gados, uzmaniba pievérsama ari valodai ka sko-
léna domasanas spéju attistitajlidzeklim (Paegle 2001). Dzi-
vojot daudzkultaru sabiedriba, ari latviesu valodas didak-
tika arvien vairak popularizéjama mérktiecigi organizéta
dazadu sava un citu etnosu kultaras tradiciju, parazu, uzve-
dibas normu apguve, lai individam ir ne tikai izpratne par
visparcilvéciskajam un etniskajam vértibam, bet ari prasme
kritiski domat un rikoties, but sociali aktivam, uznemties
atbildibu par savu ricibu konkréta kultarvidé, saglabajot
savu identitati.

Ka zinam, lielas parmainas Latvijas skolu dzivé notiek
péc 1940. gada. Kops $1laika jau varam runat par citu poli-
tisko iekartu un citiem nosacijjumiem ari latviesu valodas
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didaktika. Izglitibas sistémas parkartosana padomju varas
laika batiski parmaina ari latvie$u valodas macibu mérki un
tam atbilsto$o saturu. Dominé marksistiski leniniska ideo-
logija, tiek sludinats ateisms, parspiléti uzsvérta kolekti-
visma audzinasana, latvieSu nacionalas kultiras mantojums
netiek pienacigi noveérteéts. Jalidz 1940. gadam latviesu valo-
das macibu saturs saistits ar nacionalo audzinasanu, tautas
tradiciju kopsanu, Dzimtenes milestibas jatu veidosanu,
religiskas tikumibas ievéro$anu, cienas audzinasanu pret
nacionalam minoritatém, tad péc 1940. gada tiek sludinata
internacionala audzinasana, izpratnes radiSana par jédzie-
niem - liela un maza dzimtene, pieméram, valodas maciba
ieviests likums - vardu ,,Dzimtene” raksta ar lielo sakuma
burtu tikai tad, ja domata PSRS, ar mazo sakuma burtu, ja
ta ir Latvija. Tiek uzsvérta skiriska pasaules uzskata veido-
$ana, maciba par to, ka valoda ir tikai sazinasanas lidzeklis,
nevis nacijas pastavésanas un pasapliecinasanas lidzeklis.
Pat vardus dalot zilbés parnesanai jauna rinda, nereti sko-
lotaji skaidrojumam izmanto ta saukto ,,komunisma prin-
cipu” - ,,sev paturi mazak, draugam atdod vairak”(lig-zda,
kar-stums u.tml.) (Anspoka 2008).

Runajot par padomju laika latviesu valodas didaktiku
salidzinajuma ar musdienu didaktiskas domas virzibu, ir
dazi jautajumi, kas kritiski izvértéjami, pieméram, macibu
satura izkartojums dazados izglitibas posmos, macibu
uzdevumos izmantoto tekstu makslinieciska un lingvis-
tiska vertiba, teorijas un prakses lidzsvars macibu satura.

Ja no 20. gadsimta sakuma lidz pat 70. gadiem lat-
viesu valodas macibu gramatas tiek ievérota pakapeniba
un satura izkartojums galvenokart ir koncentra rinkos,
tad 1989. gada tiek dots rikojums valodas macibu pabeigt
pamatskola. Ta rezultata macibu gramatas ieplist arvien
vairak teorétiska materiala. Valodas gramatika, kas jau
ta ir abstrakta péc butibas, tiek papildinata ar vél dzilaku
teorétisku kursu, klast grati aptverama skolas vecuma bér-
niem, it seviski tapéc, ka tas javeic pamatskolas vecuma,
jo vidusskola valodas maciba iegist citu saturu. Rezultata
daudziem rodas nepatika pret savu valodu jau skolas gados,
savukart praktisko iemanu nostiprinasanai un valodas teo-
rijas pamatu apgusanai skola pietrikst laika (Paegle 2000;
Paegle 2001). Taja pasa laika no $is pieredzes varam maci-
ties, cik svariga tomér ir preciza sistéma, kada skolénam
piedavajam pakapeniski apgut gramatikas likumsakaribas,
macities regulari izmantot apgtto pieredzi dazados kon-
tekstos.

Padomju laika latviesu valodas macibu programmu un
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macibu gramatu autori galvenokart ir filologijas doktori,
Latvijas PSR Zinatnu akadémijas, Pedagogijas zinatniski
pétnieciska institita zinatnieki, P. Stuckas Latvijas Valsts
universitates, Liepajas Pedagogiska institata akadémiskais
personals (A. Blinkena, E. Soida, A. Laua, I. Freidenfelds,
J. Karklins, R. Grabis, M. Moze u.c.).

No vienas puses, tas ir vértéjams pozitivi, jo $1 laika
posma latviesu valodas macibu gramatas nav zinatnisku
kladu, ievérota macibu satura izkartojuma struktira, pre-
cizi formuléti uzdevumu nosacijumi, ripigi atlasiti teksti,
lai tajos skoléns var vingrinaties pazit ne tikai konkrétas
valodas paradibas, bet saskatit vai saklausit valodas maks-
liniecisko vértibu. To biezi vien nevar apgalvot par pédéjos
gados izdotajam latvieSu valodas gramatam, kuru autori
galvenokart ir tikai skolotaji. Nakas atzit, ka ari skolotaju
gramatas nekonsekventi, pat nepareizi tiek skaidroti peda-
gogijas, psihologijas un valodniecibas termini. Macibu
lidzeklos biezi atrauti no valodas macibu mérka un ta
isteno$anai planota macibu satura liela vériba tiek veltita
metodém, metodiskajiem panémieniem. No otras puses,
neap$aubami, padomju laika latviesu valodas macibu gra-
matas biezi ir parak zinatnisks macibu satura skaidrojums,
nerékinoties ar konkréta vecuma bérnu uztveres, uzmani-
bas u.c. ipatnibam, liela vériba pievérsta dazadiem iznému-
miem u.tml. Ieprieks izteiktie apgalvojumi lauj secinat, ka
macibu lidzeklu komplekti javeido, sadarbojoties zinatnie-
kiem un praktikiem, tie jaaprobé prakseé, jaizvérté aproba-
cijas rezultati un tikai tad japublisko.

Protams, padomju laika latviesu valodas gramatas un
metodiskajos izdevumos politisko apsvérumu dé] obligata
prasiba ir atbilstigas cienas izradisana talaika ideologijas
vadoniem. Lidz ar to macibu gramatas biezi pirmajas lapas
ir J.V. Stalina un V. L. Lenina, vélak tikai V. I. Lenina foto-
grafijas vai $o vadonu citati. Pieméram, 1952. gada izdota
R. Grabja, G. Arensones un V. Niedras , Latviesu valodas
gramatika 5. - 7. klasei” sakas ar J. V. Stalina apgalvojumu,
ka ,gramatika (morfologija, sintakse) ir likumu krajums
par vardu sakoposanu teikuma” Tad turpinas fonétikas,
leksikas, morfologijas un sintakses likumu sakartojums
un vingrinajumi, kas paredzéti, lai skoléns macas apgutas
zina$anas izmantot praksé. Gramatas nobeiguma ir biedra
Stalina marksistiski leniniskie atzinumi par valodniecibas
jautajumiem (Grabis, Arensone, Niedra 1952). Gan $aja, gan
ari vélakajos gados izdotajas macibu gramatas uzdevumu
tekstos galvenokart runats par padomju zemes varenibu,
par Baikala stepém un Volgas dailumu, Kazbeku, Kazahijas
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kokvilnu, Kurganu. Tam kalpo A. Grigula, A. Immermana,
J. Sudrabkalna, J. Vanaga, V. Luksa u.c. talaika dzejnieku
un rakstnieku darbi, kuros tiek cildinata padomju valsts un
padomju cilvéks. Latviesu valoda galvenokart tiek apguta
ka sazinas lidzeklis. Vériba tiek pievérsta valodu saplasa-
nai. Ne viena vien $§i laika gramata, runajot par pasaules
valodam, tiek lietoti apgalvojumi — PSRS valodas un citas
valodas.

Sakot ar 1963./64. macibu gadu, skolas tiek ieviestas
jaunas programmas. Atbilstigi programmam zinatnieki
sagatavo arl jaunas macibu gramatas. Pamatskolas pos-
mam 1965. gada tiek izdota R. Grabja, V. Niedras, E. Zirnes
,Latvie$u valodas maciba 5. — 8. klasei” Tas saturs izkar-
tots ta, lai rudens posma skoléns saktu ar teikuma apguvi,
péc tam turpinatu ar fonétikas, morfologijas un sintakses
likumsakaribu apguvi. Gramatas nobeiguma tiek pieda-
vats parskats par svarigakajiem izrunas un pareizrakstibas
noteikumiem. Japiemin, ka sadi parskati ir ari citas grama-
tas un tie ir érti lietojami, jo sakartoti tabulas, shémas u.tml.
Ieprieks minéta gramata klast par vienu no popularakajam
padomju laika latviesu valodas macibu gramatam ne tikai
pamatskolas posma. To izmanto ari vidusskolu skoléni un
pat augstskolu reflektanti, gatavojoties iestajeksameniem
augstskolas. Iespéjams, ka §is gramatas popularitati nosaka
preciza sistéma sakartotais macibu saturs un, pats galve-
nais, veiksmigi formulétie nosacijumi, kas svarigi pareiz-
runas un pareizrakstibas apguves procesa. Pieminésanas
vérta ir arl 1967. gada izdota I. Freidenfelda, A. Jankevica,
J. Karklina, A. Lauas, I. Martinsones un E. Soidas ,,Latviesu
valoda 9. - 11. kasei’, $o pasu autoru ieprieks izstradata
»LatvieSu valoda. Paliglidzeklis vidusskolu skolotajiem”.
Ja macibu gramata tiek piedavats pamatsaturs atbilstigi
talaika vidusskolas macibu programmai, tad paliglidzekli
dots padzilinajums. Ka prieksvarda raksta autori, skolotajs
$o gramatu var lietot, gan stradajot klasé, gan vadot arpus-
stundu nodarbibas (Freidenfelds, Jankevics, Karklins, Laua,
Martinsone, Soida 1962).

20. gadsimta 60.-70. gadu latviesu valodas macibu gra-
matu autori par svarigako uzskata piedavat tadu saturu, kas
paredzéts, lai skoléns macas gramatiski un stilistiski pareizi
runat un rakstit.

Misdienas dazkart skolotajs apjik daudzo macibu gra-
matu piedavajuma. Sai sakara jaatzimé, ka ari padomju laika
gramatu nav maz. Tikai salidzinajuma ar masdienam katra
jaunizdota gramata klist par obligatu macibu lidzekli visas
skolas lidz bridim, kad to nomaina cita. Sai sakara netiek
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akcenteéta ideja par vienu maciblidzeklu komplektu, bet tas,
ka izdevumi vairak japopularizg, jaizklasta pieredze, ka ar
tiem paredzéts stradat, kas ari nav mazsvarigi.

Jauni mekléjumi latviesu valodas macibu gramatu vés-
turé, balstoties uz attistitajmacibu, sakas 70. gadu beigas
un 80. gadu sakuma. Macibu gramatu satura un meto-
dika salidzinajuma ar agrak izdotajam gramatam paradas
macibu satura izkartojums un macibu virziba zinasanu
apguvé no vispariga uz atsevisko, izzinas darbibas pras-
mju attistiSana lidztekus specialo macibu prasmju veidosa-
nai. Pieminésanas vérta ir 1974. gada izdota A. Blinkenas,
Dz. Cirules, K. Cirula, I. Freidenfelda un M. Mozes ,Lat-
viesu valoda 7. - 9. klasei”. Ta ir gramata, kura ipasa vériba
tiek pievérsta sintaksei. Zinama méra par gramatas moto
var uzskatit pirmaja macibu uzdevuma formuléto jauta-
jumu ,Kad valoda klast lidziga sausam tuksnesim, neti-
ram notekgravim, sabrukusai celtnei?” (Blinkena, Cirule,
Cirulis, Freidenfelds, Moze 1974). Ar $o jautajumu macibu
gramatu autori uzmanibu pieveér$ tam, cik svarigi izkopt
valodas stilu, prasmi veidot tekstu literara valoda atbil-
stigi valodas kultiiras normam, riipéties par savas valodas
tiribu, izvairities no rusicismiem. Taja pasa laika jaatzimé,
ka sarezgiti tiek skaidrota vardu savienojumu sintakse, un
ne jau katram skolénam pusaudza vecuma ir pa spékam
saprast tadus apgalvojumus ka, pieméram, stiprs kluva
véjs — uz pagatni attiecinams apgalvojums, kas norada véja
parmainu virzienu; stiprs véjs — pazimes sakars; stiprs ka
vejs — salidzinajuma sakars u.tml. Macibu gramatas saturs
paredzéts vardkopu sintakses apguvei, gramata dota pre-
ciza pakartojuma veidu noteikSanas kartiba, vardu savie-
nojumu analizes un teikuma sintaktiskas analizes paraugi.
Daudz véribas veltits vienkopas, divkopu un bezkopas tei-
kumu, vienkar$u un saliktu teikuma locek]u analizei, vien-
attieksmes paligloceklu un dubultloceklu noskaidrosanai
teikumos. Lai skoléns varétu to darit ari patstavigi, péc tam
salidzinat ar citiem, tiek ieviesti dazadi teikuma loceklu
apziméjumi, teikumu shému veidosanas nosacijumi. Sie
apzimé&jumi tiek izmantoti ari pédéjos gados izdotajas
latviesu valodas macibu gramatas. Tikai vérts padomat
par vairakiem to lietoSanas nosacijumiem, neparkapjot to
logiku un lietoSanas sameérus. Praksé biezi ir ta, ka dazadi
autori vienadus apziméjumus izmanto vai nu ar atski-
rigu nozimi, vai tos maina dazados izglitibas posmos. Tas
vairs neliecina par péctecibas, sistémiskuma u.c. butisku
didaktikas principu ievérosanas konsekvenci. A. Blinke-
nas, Dz. Cirules, K. Cirula, I. Freidenfelda un M. Mozes
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gramata ,,Latvie$u valoda 7. - 9. klasei” liela vériba veltita
raitas runas un rakstu macibai. Skoléniem piedavats saturs
teksta planosanas, tézu, referata, konspekta, darjjumrakstu
apguvei. Ari citas padomju laika latvie$u valodas macibu
gramatas piedavats saturs darfjumrakstu apguvei. Tie gan
parsvara ir tikai tris: véstule, autobiografija un iesniegums.
20. gadsimta 80. gadu beigas un 90. gadu sakuma viens
no pirmajiem uzdevumiem klast parskatit macibu saturu
latviesu valoda, to atvieglot. Tiek raditas jaunas latviesu
valodas macibu programmas, jauni standartu projekti,
jauna tipa macibu gramatas. To mérkis radit latviesu valo-
das macibu viegli uztveramu, praktisku, paredzot diferenci-
aciju péc katra spéjam, iedalot macibu saturu tris grittuma
pakapés sakumskola, pamatskola un vidusskola (Paegle
2000; Paegle 2001). Sakumskola latviesu valoda klast par
integrétu kursu, kura paredzéts saturs lasiSanai un valodas
macibas pamatu apgiisanai. Par svarigako klast nevis gatavu
zinasanu snieg$ana, bet darbibas panémienu iemacisana,
lai skoléni patstavigi apgitu zinasanas, teorétisko zinasanu
praktisko lietojamibu. Uzsvérta valodas likumu apzinata,
nevis mehaniska iegaumésana. Vislielaka vértiba $ai laika
ir A. Karules un A. Lankas macibu lidzeklu komplektiem.
Galveno véribu savos izdevumos autores velti bérnu senso-
rajai audzinasanai, analitiskas uztveres sakotnéjai attistisa-
nai, jo to uzskata par pamatu skolénu veiksmigai intelek-
tualajai darbibai. Prieks$plana tiek izvirzits macibu satura
attistosais un audzinosais raksturs (Anspoka 2008).
LatvieSu valodas didaktiskas domas attistiba 20. gad-
simta beigas nevar nepieminét Latvijas Universitates Filo-
logijas fakultates profesores, filologijas doktores Dz. Paegles
ieguldijumu. Dz. Paegle akcenté gramatikas vértibu skola.
Vériba tiek pievérsta valodas teorijas un prakses saistiju-
mam. Macoties gramatiskas sistémas likumsakaribas, sko-
léniem jaapgust ari termini, japrot analizét, sintezét, pretsta-
tit, salidzinat, saskatit analogijas un argumenteét. Zinatniece
vérsas pret definiciju iekalSanu, noradot, ka tas jamacas ar
izpratni, jo pareizrunas un pareizrakstibas likumi palidz
skolénam sakartot valodas praksi, veicina domasanas un
valodas attistibu. Latviesu valodas macibu procesa sakum-
skola 90. gados 1.-3. klasé plasi tiek izmantotas Dz. Paegles
macibu gramatas ,,Vards (Lasi$ana un ievadijums valodas
maciba)” un komplekta ar tam darba burtnicas, ka ari sko-
lotajiem paredzétie metodiskie materiali. Macibu kom-
plekta autore lielu véribu velta tadu lasamo tekstu izvélei,
lai tie bagatina skolénu pieredzi par Latvijas geografiju,
vésturi, tautas tradicijam un tadéjadi kalpo ne tikai skolénu
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lasitprasmes attistiSanai, vardu krajuma paplasinasanai,
bet ari vinu audzinasanai. Lasi$anas un valodas macibas
viela ir vienota. Tas izpauzas tadéjadi, ka teksti vai to frag-
menti, kas tika lasiti, analizéti, noder ari, lai apgutu valo-
das likumsakaribas. Valodas macibas jautajumi tiek apguti,
turpinot izpétes celu no zinama uz nezinamo. Iepriekséja
gada apguta viela tiek atkartota un padzilinata. Uzma-
niba tiek veltita valodas izjitas veido$anai, pareizrunas un
pareizrakstibas prasmju un rokraksta veidoSanai. Darba
burtnicas vingrinajumi ar noradi ,Raksti gliti!” paredzéti
glitrakstiSanas apguvei. Pécteciba latviesu valodas maciba
tiek nodrodinata Dz. Paegles macibu gramatas ,Latviesu
valoda 5. - 7. klasei” (1991 - 1994). Musdienas par arvien
lielaku vertibu klast gan 1977. gada izdota Z. Lubanietes
monografija ,,Skolénu rokraksta veido$anas metodika’, gan
1997. gada izdotie Dz. Paegles un V. Villerusa ,Glitraksti-
$ana. Metodiski ieteikumi sakumskolas skolotajiem”, kuros
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Arvils SALME,

LU Humanitaro zinatnu fakultates asociétais profesors. Interesé
originalas idejas, jauni projekti, saistosi mekléjumi, tacu joprojam
pétnieciba un pedagogiskaja darba esmu palicis pie stabilam
vértibam — valodu apguves teorija, pragmatika, terminologija,
stilistika un valodas kultdra.
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Par dazam mazak zinamam lappusém
latviesu valodas apguves vésture

Vél lidz pagajusa gadsimta beigam dau-
dziem izbrinu radija arvalstnieki, kas, iero-
doties Latvija, demonstréja labu vai pat izcilu
latviesu valodas prasmi. Grati bija noticét, ka
daudzus gadus vietéjo cittautiesu acls nenoveér-
téta un biezi pat noniecinata latviesu valoda
izradas nozimiga un interesanta cilvékiem talu
arpus Latvijas robezam. Turpmako gadu laika
arvalstnieku vélme apgit latviesu valodu strauji
pieauga un musu pedagogijas un valodniecibas
joma radas nepieciesamiba $aja virziena rast
risinajumu, pakapeniski veidojot jaunu valo-
das didaktikas jomu - latviesu valodu ka sves-
valodu. Sis nozares zinatniskas un praktiskas
atzinas bija jaattista gandriz pilnigi neapguta
lauka, jo Latvija lidz 90. gadiem nebija gandriz
nekadas pieredzes, ka macit latviesu valodu
arvalstniekiem, bet par macibam arpus Latvi-
jas zinams bija loti maz. Valodu apguves pét-
niecibas joma bagatigu pieredzi varéja smelties

dzimtas valodas macibu metodika, ta¢u dau-
dzos jautajumos svesvalodas apguvé $is idejas
nebija piemérojamas. Atsevisku pedagogisko,
metodisko un valodniecibas jautajumu risina-
jumiem nacas meklét citu pieeju un vienlaikus
parvarét neticibu, ka latviesu valoda cittautie-
$iem var but tikpat interesanta ka jebkura cita
moderna pasaules valoda un to nakotné velé-
sies apgut aizvien lielaks skaits arvalstnieku.
Svesvalodas macisanas teorétisko un praktisko
ideju attistibu veicinaja vél ari cita strauji prog-
reséjosa valodas apguves nozare - latviesu
valoda ka otra valoda minoritasu izglitiba,
kura jaunas zinatniskas un praktiskas idejas
strauji ienaca 90. gadu vida.

Toreiz tikai retais Latvija zinaja, ka latvie$u
valodas ka sve$valodas apguve arvalstis vei-
dojusies jau 20. gadsimta 50. - 60. gados. Sis
process bija ciesi saistits ar latviesu darbibu
trimda, kur tautiesi ar savu energisko ricibu
kultaras, izglitibas un citas jomas (teatris,
dziesmu sveétki, Ligo svétku svinibas, gimenu
nometnes, svétdienas skolas u.c.) pievérsa vie-
téjas sabiedribas uzmanibu. Vienlaikus, sve-
$uma attalinoties no dzimtas valodas lietojuma
vides, arl daudziem jaunas paaudzes trimdi-
niekiem latviesu valoda kluva par svesvalodu.

Ka zinams, gadsimta pirmaja pusé karu,
ekonomisko un politisko krizu un jo ipasi
Latvijas okupacijas rezultata liels skaits lat-
viesu pameta dzimteni. Seviski daudz latviesu
izceloja, sakoties Otrajam pasaules karam un
ta turpinajuma, kad béglu gaitas no Latvijas
aizbrauca vairak neka 250 tukstosi cilvéku.
Neraugoties uz milzigam gratibam, trimdinie-
kus vienoja interese par notiekoso dzimtene,
vélme saglabat latvietibu un ceribas visdriza-
kaja laika atgriezties Latvija. Jau ar pirmajiem
gadiem sveSuma latvie$i veidoja savu Ipaso
dzives telpu un tautisko apzinu, kas ieguva ari
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ipasu jédzienu - ,trimdas latvietiba”. Lielu darbu latviesu
valodas un kultaras saglabasanas, attistiSanas un talak
nodosanas procesa veica trimdas pedagogi — L. Ruperte,
E. Silkalns, G. Pavuls, A. Cipulis, J. Mezaks, V. Nollendorfs,
D. Rudzitis, O. Rozitis, L. Streipa, V. Lasmane u.c. Nozimigs
bija ari latviesu valodnieku - L. Bérzina, E. Hauzenbergas-
Sturmas, V. Rikes-Dravinas, V. Zepa, J. Lela, V. Bérzinas-
Baltinas, A. Gatera, A. Priedites, B. Metuzales-Kangeres,
A. Grasa u. c. ieguldijums valodas pétnieciba, populari-
z&%ana un izglitiba. Vairaki no viniem iesaistijas latviesu
valodas kursu organizésana un vadiSana, sarakstija macibu
lidzeklus, veica aktivu darbibu latviesu valodas popularizé-
Sana arpus Latvijas.

Jautajums par latviesu valodas ka sve$valodas apguvi
aktualizéjas 60. gados, kad liels skaits latviesu bija parce-
lojusi no Vacijas uz jaunam mitnes zemém (ASV, Kanadu,
Australiju, Zviedriju, Angliju u.c.), kur trimdinieki nonaca
attiecigo zemju jurisdikcija un bija spiesti izpildit §o valstu
likumus, t.sk. likumu par izglitibas ieguvi valsts valoda (Rie-
tumu trimdas latviesu pedagogiska doma, 18). Tas noziméja,
ka ,latviesu identitate bija jadala ar mitnes zemes identitati,
kas gribot negribot ieauga latviesu apzina” (Kangere, 12).
Apstiprinajas latviesu vecakas paaudzes bazas par jauniesu
attalinasanos no latviska dzivesveida un vinu latviesu valo-
das kvalitates pasliktinasanos. Ka norada valodniece Baiba
Metuzale-Kangere: ,Trimda tai paaudzei, kas dzimusi péc
seSdesmito gadu vidus, ar retiem iznémumiem pasivas valo-
das zinasanas latviesu valoda noteikti bija pietiekamas, lai
saprastu teikto, bet aktivas zinaSanas bija nepietiekamas, lai
izteiktos latviski ta, ka Latvija vinu latvie$u valodu uzskatitu
par augstvértigu vai pat pietiekamu.” (Kangere, 10) Atrau-
tiba no dabiskas valodas lietojuma vides izmainija ne tikai
jaunas paaudzes latviesu dzimtas valodas sniegumu; ipat-
néjas izpausmes pastiprinajas ari diasporas latviesu valodas
lietojuma kopuma. Mitnes zemju valodu ietekmé latviesu
runa iepluda liels skaits ipatnéju aizguvumu, kas biezi savi-
jas ar dialektaliem vai arhaiskiem pirmskara Latvija lietotas
valodas elementiem (Latviesu valoda 15 neatkaribas gados,
41.-42. Ipp.). Dala trimdas latvieSu nevéléjas atzit jauna
laika latvie$u valodu dzimtené, uzskatot, ka ta krievu valo-
das ietekmé ir sabojata. Visbeidzot, labas latviskas izgliti-
bas perspektivas mazinaja piemérotu skolotaju triakums, jo
trimdas zemés iegut pedagoga izglitibu, lai macitu latviesu
valodu vai citus latviskai izglitibai nepiecieSamos prieks-
metus, nebija iespéjams.

Diemzél lidz pat $im laikam maz pétits, ka trimda
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attistijas pedagogiska un valodnieciska doma latviesu valo-
das apguves joma. Ja par latviesu skolas vésturi un dzimtas
valodas macibu jautajumiem vél atrodami raksti atseviskos
trimdas izdevumos (,,Jauna Gaita’, ,Laiks”, ,,Akadémiska
Dzive’, ,Celi’, ,,Archivs” u. c.), tad par cittautieSu un lat-
vie$u jaunatnes iesaistiSanos latviesu valodas ka svesvalodas
apguve rakstits ir loti maz. Var pienemt, ka daudzos gadiju-
mos dzimtas valodas un sve$valodu apguves macibu saturs
un izmantotas metodes macibu procesa netika noskirtas
un cittautiesu vajadzibas Ipasi apzinatas.

Daudz lielaka nozime latviesu valodas ka svesvalodas
apguvei bija atseviskas arvalstu augstskolas. Sai paradibai
ir senakas tradicijas, pieméram, Pragas Karla Universitaté
Baltijas valodu studijas un pétnieciba aizsakas jau 1923.
gada ar ievérojama letonista Jozefa Zubatija darbibu. Ir
zinams, ka no 1923. lidz 1924. gadam latviesu valodu
macijusi Anna Abele, iespéjams, vélak ari Marta Grimma.
Lidziga situacija veidojas arl Sanktpéterburgas Universi-
taté, kur pirmskara perioda tika organizéti kursi latviesu
valoda. 50. gadu beigas ar baltu filologijas jautajumiem
Bonnas Universitaté saka nodarboties pazistama latviesu
valodniece Edite Hauzenberga-Sturma. Baltistikas studiju
programmu Stokholmas Universitaté izveidoja 1968. gada,
kad par Stokholmas Universitates visparigas valodnieci-
bas profesori un veélak par Baltu valodu katedras vaditaju
kluva Velta Rike-Dravina. Saja laika nodibinaja ari Baltu
filologijas nodalu Minsteres Universitaté. Jau no 1966. gada
latviesu valodas kursi tika organizéti ari ASV - Rietummi-
¢iganas Universitate, kur, pateicoties profesoru L. Muiz-
nieces un V. Muiznieka aktivai darbibai, 1981. gada tika
izveidota pilna laika akadémiska latviesu valodas studiju
programma. Latviesu valodu varéja apgut arl Viskonsinas
Universitaté ASV, Adelaides Universitaté Australija, Kentas
Universitaté Anglija u. c. Zimigi, ka vairakas augstskolas
ar latviesu valodas un literatiiras jautajumiem nodarbojas
nelatviesu izcelsmes zinatnieki, pieméram, Jozefs Zubatijs
Pragas Universitaté, Terje Matiasens Oslo Universitate,
Fridrihs Solcs Minsteres Universitaté, Trevors Garts Fen-
nels Adelaides Universitaté u.c.

Plasa interese par latvieSu valodas apguvi pasaulé tur-
pinajas 90. gados péc Latvijas valstiskas neatkaribas atjau-
nosanas. Ka parada Latvijas Universitaté veiktais pétijums
»Latviesu valodas ka svesvalodas apguve Eiropas augstsko-
las: situdcijas apzinasana” 2007. gada latviesu valodu teo-
rétiska vai praktiska veida varéja studét jau devinpadsmit
arvalstu augstskolas Eiropa. Visplasakas studiju iespéjas
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bija Sanktpéterburgas Universitaté, Poznanas Universitaté,
Greifsvaldes Universitaté, Stokholmas Universitaté, Pragas
Universitaté, Helsinku Universitaté u. c. augstskolas, ka ari
arpus Eiropas - Vasingtonas Universitateé ASV.

Labu prieksstatu par latvie$u valodas apguves situaciju
arvalstis sniedz $aja laika perioda publicétas macibu gra-
matas. Trimdas izglitibas sakuma posma stavoklis macibu
gramatu joma bija kritisks. Kara laika tika iznicinata lielaka
dala macibu literatiiras, bet jauna netika izdota. Macibu
procesa gramatu saturs biezi vien tika nodiktéts vai ari gra-
matu dalas parrakstitas ar roku. Pirmas péckara macibu
gramatas trimda tika izdotas neliela metiena un loti pieti-
ciga poligrafiskaja noforméjuma.

50. gados pastiprinajas padomju varas organu negativa
attieksme pret Rietumiem un tur dzivojo$o trimdas sabied-
ribu, tapéc macibu materialus skolas diaspora no Latvijas
nevaréja sanemt. Neraugoties uz $iem apstakliem, stavok-
lis macibu gramatu izdo$anas joma pakapeniski uzlabojas.
Vairakus desmitus gadu emigracija konsekventi izmantoja
tikai savas mitnes zemes izdotas macibu gramatas vai ari
parpublicéjumus no pirmskara macibu literatiras. Tas
radija ievérojamas atskiribas starp Latvija un trimda izdoto
macibu lidzeklu zinatnisko saturu, tajos ietverto metodiku
un valodas stilu. Pasi trimdas pedagogi atzina, ka macibu
literatiira nereti paradijas nacionala elementa parspiléjumi,
mitnes zemes vértibu noniecinasana, talaika Latvijas dzi-
vesveida noklusésana vai nolieg§ana. Tada pieeja biezi vien
neradija atsaucibu skolénos un atsvesinaja vinus no latvis-
kas izglitibas (Rietumu trimdas latviesu pedagogiska doma,
22).

Rietumvalstis 60. - 80. gados publicéto macibu lidzek]u
skaits latviesu valodas ka svesvalodas apguvei nav parak
liels. Trukst zinu, kadu macibu literatiru lietoja cittautiesi
latviesu valodas apguvé pirmajas desmitgadés péc kara.
Var pienemt, ka $adu personu skaits bija neliels un viniem
netika veidota Ipasa macibu programma. Valodu macija
tradicionala veida, tapat ka dzimto, nodarbibas akcentéjot
gramatikas likumu iegaumésanu, tekstu lasisanu un repro-
duktivu gramatikas vingrinajumu izpildi. Macibam izman-
toja tas dzimtas valodas macibu gramatas, kas bija izdotas
Latvijas brivvalsts laika vai péckara gados trimda. Macibu
nolikam lietoja arl lasamgramatas, zinatnisko literatiru
(pieméram, J. Endzelina ,LatvieSu valodas gramatiku”),
dailliterattiras darbus vai citus rietumvalstis pieejamos avo-
tus latviesu valoda.

Pirmais sistematizétais latviesu valodas macibu
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kurss - Terézes Budinas-Lazdinas Teach Yourself Latvian -
iznaca tikai 60. gadu vidi. Par §is gramatas saturu plasak
tiks runats raksta turpinajuma. Talak sekoja diezgan ilg-
laicigs klusuma periods, un tikai 70. gadu beigas latviesu
valodas macibu gramatu izdoSana turpinajas. Pazistamakie
izdevumi $aja laika iznaca ASV - L. Streipas Easy Way to
Latvian (1983) un Rietummiciganas Universitates profe-
sora J. Lela Latviesu valodas maciba iesacéjiem — Basic Lat-
vian 1 (1984). Interesanti, ka L.Streipas izdevums Jleexuii
nymo K namviuickomy sasviky tika adaptéts arl krieviski
rundjosai auditorijai un iznaca Latvija 1998. gada. Spe-
cialistiem mazak zinami ir valodnieces A. Milleres Lat-
vian Language, Grammar, Vocabulary, Exercises (1979) un
V. Zepa Speak You Latvian? (1981), Speak You Latvian? Key
to Exercises (1981) un Speak U-2 Latvian (1983). Eiropa 80.
gados visplasak bija pazistams Zviedrija dzivojosas latviesu
valodnieces V. Lasmanes valodas macibas kurss A course
in modern Latvian - Latviesu valodas maciba anglu valo-
das pratéjiem (1985). Augstskolu macibu praksé nereti tika
uzsvérta akadémiska pieeja latviesu valodas apguvei, tapéc
ilgus gadus arvalstis par nozimigu macibu lidzekli tika
uzskatitas T. Fennela un H.Gelsena trisséjumu zinatniska
gramatika A Grammar of Modern Latvian (1980); vélak ari
Terjes Matiasena A Short Grammar of Latvian (1996).

Strauji latviesu valodas macibu lidzeklu skaits palielina-
jas 90. gados, kad Latvija atguva valstisko neatkaribu. Lidz
ar So procesu pieauga citu valstu interese par politiskajam,
socidlajam un ekonomiskajam norisém Baltija un vélme
kultara, izglitiba u. c. jomas tai tuvoties. Ka jau ieprieks
minéts, vairakas Eiropas universitatés tika izveidotas bal-
tistikas vai latvie$u valodas apguves programmas. Tajas
stradajosie macibspéki centas izveidot savai studentu audi-
torijai piemérotus macibu lidzeklus, ka rezultata latviesu
valoda tika apliikota caur dazadu valodu lietojuma prizmu.
Pieméram, Somija iznaca V. Gurtajas, M. Itkonenas Laipni
ladzam! (1996), Ungarija - D. Nitinas, L. Arankas Lett
nyelvkonyv (1998), Vacija - A. Priedites, A. Ludena Lehr-
buch der lettischen Sprache (1991), Zviedrija - A. Priedites
Lettiska for universitetrsbruk I (1993) un Ovningsbok till
Lettiska for universitetsbruk II (1994); Lietuva - ]. Kabelkas
Latviy kalba (1987), A. Butkus Latviesu-lietuviesu celve-
dis (2002) un Latviy kalba: Gramatika ir pratimai (2005),
Krievija - A. Andronova Mamepuanv: 054 namoiuicko-
pycckoeo cnosaps (2002) un D. Nitinas, A. Lachazi Texcmot
u ynpaxcrenus: Mamepuanol Kk Kypcy 1amuvluicKo20 A3biKa
(2006) u.c.
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Aizvien vairak arvalstnieku devas valodu macities uz
Latviju. Par pieprasitakajiem macibu lidzekliem Latvija
kluva A. Salmes, P. Udra Do it in Latvian! (1996), G. Puja-
tes, M. Sosares Latvian for Foreigners (1995) un A. Svarins-
kas Latviesu valoda. Macibu kurss 25 nodarbibam (2003).
Pédéjos gados Siem izdevumiem var pievienot ari D. Dum-
pes Latvian in Three Months (2009).

Svesvalodas apguvei nereti izmantoja ari macibu lidzek-
lus, kuri Latvija bija paredzéti otras valodas apguvei maza-
kumtautibu izglitiba, pieméram, L. Cirules Paliga! Macib-
gramata pieaugusajiem (1999), D. Nitinas Paliga! Latviesu
valodas macibu kurss pieaugusajiem (2004, 2005), N. Nau
Paliga! Komunikativa gramatika (2002), N. Nau, I. Budvi-
kes, V. Vaivades Komunikativas gramatikas vingrinajumi
(2003) u.c.

Pédgjos desmit gados izdotas vairakas macibu gramatas
ari arvalstis, pieméram, J. Petitas, D. Petita Parlons Letton
(2004), B. Forsmana Labdien! Lettisch fiir Deutschsprachige.
Teil 1 (2008), Labdien! Lettisch fiir Deutschsprachige. Teil 2
(2010), D. Prauli, C. Mosleja Colloquial Latvian: The Com-
plete Course for Beginners (2010), T. Svilanes Teach Yourself
Latvian Complete Course (2009) un Complete Latvian with
Two Audio CDs: A Teach Yourself Guide (2011) u. c.

Lai iegttu dzilaku prieksstatu par latvieSu valodas ka
sve$valodas apguves macibu saturu, interesanti ir ielakoties
dazas talaika macibu gramatas dzilak. Apskatam piedavati
divi macibu lidzekli - T. Budinas-Lazdinas Teach Yourself
Latvian un A. Priedites un A. Ludena Lehrbuch der letti-
schen Sprache. Sis gramatas parstav latviesu valodas apgu-
ves periodu Rietumos pirms Latvijas Republikas neatkari-
bas atjauno$anas: T. Budinas-Lazdinas gramata ir pirmais
plasak pazistamais latviesu valodas macibu kurss angliski
runajosai auditorijai, savukart A. Priedites un A. Ludena
gramata — pédéjais izdevums vaciski runajosajiem pirms
vésturiskajam parmainam Latvijas dzivé un jauna izglitibas
posma sakuma musu valodas macibas vésture.

Anglija dzivojosas latviesu valodnieces un literattrzi-
natnieces Terézes Budinas-Lazdinas gramata Teach Yourself
Latvian iznaca 1966. gada English Universities Press apgada,
kurs jau 30. gados saka izdot neliela formata macibu gra-
matu sériju dazadu valodu apguvei.

Ka noradits Teach Yourself Latvian ievada, kursa mérkis
ir sniegt pamatzinasanas latviesu valoda, attistit prasmi lasit
un saprast tekstus latvie$u valoda, palidzét iegut praktisku
sazinas prasmi. Macibu gramata diezgan siki var iepazities
ar latviesu valodas gramatikas uzbivi, izpildit nelielu skaitu
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reproduktivo vingrinajumu, tulkot atseviskus teikumus
no anglu valodas latviesu valoda, ka ari lasit tekstus, bet
sazinas prasmes attistiSanai paredzéta materiala gan Saja
macibu gramata nav. 80. gadu beigas, vértéjot atseviskas
latviesu valodas macibu gramatas, ASV dzivojosais latviesu
valodnieks un pedagogs Valdis Janis Zeps par $o gramatu
zurnala ,,Jauna Gaita” rakstija: ,, Si gramata ir no vésturiskas
valodniecibas viedokla nevainojama, bet nekada gadijuma
nav piemérota pasmacibai. Lai izsekotu gramatiskajiem
noradijumiem, vajadzigs grads baltu filologija, un pareja no
viegliem lasamgabaliem uz gratiem ir daudz par strauju”
(Zeps, 60).

Gramata sastav no 32 nodalam (lekcijam). Nodarbiba
sakas ar tekstu vai tematiski saistitu teikumu kopu, kam
seko jauno vardu saraksts ar tulkojumu anglu valoda. Pie
atseviskiem vardiem noraditas Ipasas izrunas vai gramatis-
kas pazimes, pieméram, $aura vai plata e, ¢ izruna, norade
par dzimti, skaitli, locijumu u.tml. Nereti péc teksta dots
liels skaits sarezgitu vardkopu ar tulkojumu anglu valoda
(pasaules alga, celosana gaja gausi; kamer parjidza zirgus;
netirumos ir slimibu digli; pats darbins mani teic; goda amats
u.c.), kas liecina, ka tekstu un valodas lidzeklu izvéle tajos
nav bijusi 1pasi pardomata.

Katra nodala ietverts padzilinats gramatikas teorétisko
jautajumu izklasts anglu valoda un piemeéri, kas ilustreé teo-
rétiskos skaidrojumus. Lasamie teksti un gramatikas vin-
grinajumi ciesi saistiti ar gramatisko jautajumu aprakstu.
Gramatas beigas pievienota latvieSu-anglu un anglu-lat-
vie$u vardnica, ka ari vingrinajumu atbildes. Prieksvarda,
raksturojot valodas attistibu, ir teikts, ka latviesu valoda
péc Otra pasaules kara attistijusies divos virzienos - viens
inkorporétaja Latvija, otrs trimdas sabiedriba. Autores pie-
deriba ,trimdas valodai” macibu kursa ir labi pamanama.
To apliecina, pieméram, burta y (skaidrojuma kars - rh in
rheumatic) un bigratémas ch (Sachs — ch in Scottish ‘loch’)
izmantojums. Ka zinams, burta r lietojums rakstos Lat-
vijas teritorija administrativi tika partraukts 1946. gada,
bet burtkopa ch ar valdibas rikojumu no alfabéta iznemta
1957. gada. Valodas arhaiskums un pagatnes idealizésana
jauSama ari tekstu izvélé. Ka noradits ievada, macibu tek-
sti pemti no lasamgramatas ,, Tévu valoda” 1946. gada
izdevuma un trimdas zurnala ,,Cela Zimes”. Gramata nav
tekstu, kas apliecinatu 60. gadu valodas lietojuma ipatnibas
dzimtené. Jau astotaja nodala jaapgist adaptéts Jana Aku-
ratera stasta ,Kalpa zéna vasara” fragments, vienpadsmi-
taja nodala - teksta fragments no Karla Skalbes stasta ,,Janu
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nakts’, divpadsmitaja lekcija - fragments no Jana Jaun-
sudrabina stasta ,Ziema” Kursa beigas iesacéjam valoda
ir jalasa dazi fragmenti no P. Rozi$a ,Valmieras puikas’,
A. Eglida ,Dziviba péc atomkara’, A. Brigaderes ,Dievs,
daba, darbs” u. c.

Ka jau recenzija noradija V. Zeps, tekstualais materials
nav saskanots: viena nodarbiba jalasa strukturali un seman-
tiski sarezgits originalteksts, bet jau nakamaja - atsevisku
teikumu salikums. Piedavatie teikumi daudzos gadijumos
ir samaksloti vai arhaiski: parspiléta gramatiskas precizita-
tes ievéro$ana ietekméjusi valodas pladumu, labskanu un
runas dabiskumu, pieméram, Mate gaida bérnus majas ar
labu launagu. Bérni éd launagu ar steigu. Vini grib iet ara
braukt ar kamanam (37. lpp.); Miisu matei daudz negulétu
naksu. Mate raud: acis vinai pilnas asaru (55. Ipp.) u. c.

Katra nodarbiba ietverts liels skaits gramatisko likumu.
Diezgan biezi autore pievér§ uzmanibu no valodas lie-
tojuma viedokla maznozimigiem vai pat novecojusiem
valodas faktiem, pieméram, lietvarda viesis locisanai, tikt,
tapt lietojumam (Es tieku bagats. Es topu bagats, 84. lpp.),
apstakla vardu darinasanai ar izskanam ~sus un ~tin (liigsus
lagt; ratin rat, 94. lpp.), skaitla varda atvasinasana ar pie-
dekli ~ej~/~eéj~ (vieneji, diveji, treji; Istabai ir divéjas dur-
vis. Darzam ir treji varti. 122. Ipp.) u.c. Jau sestaja nodar-
biba ir jasak apgut ipasibas vardi ar noteikto galotni. Taja
diezgan detalizéti izskaidroti gandriz visi raksturigakie $is
formas lietojuma gadijumi, pat ka péc $is formas parauga
atvasinati lietvardi (mazais, vecaki, nabags). Gramatikas
jautajumu izkartojuma trakst metodiski izvérstas sistémas.
Skiet, ka autore véléjusies $aja gramata ieklaut péc iespéjas
vairak gramatikas teorijas jautajumu.

Vingrindjumu gramata ir maz, un ar tiem ir gandriz
neiespé&jami apgut un praktiski pilnveidot valodas zinasa-
nas. Uzdevumi ir ar1 vienveidigi - visa kursa gaita jaizpilda
gandriz vienigi struktarorientéti vingrinajumi, pieméram,
vardam japieraksta atbilstosa galotne, vards vai teikums
japarveido pareiza forma, péc noteiktam pazimém jaatrod
vai jagrupé vardi, jatulko teikumi no anglu valodas latviesu
valoda u. c.

No masdienu svesvalodu apguves skatpunkta raugoties,
$ai gramatai ir daudz trakumu. Tomér janem veéra fakts, ka
ta bija pirma $ada veida latviesu valodas macibu gramata
musu valodas izglitibas vésturé. Ja veidojam paraléles ar
taja laika cittautie$iem paredzéto macibu literataru Latvija,
pieméram, B. Vekslera un B. Jurika macibu gramatu “Lat-
viesu valoda” (b. Bekcnep, B. YOpuk. /lamoviuckuii a3vik),
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kas vairakus desmitus gadu nemainigi tika izmantota pat-
stavigai latviesu valodas apguvei, var atrast daudz lidzibu
(Par B.Vekslera un B.Jurika macibu gramatu plasak sk.
Lazdina, Salme 2008, 23 - 25). Tas liecina vien par to, ka
latvie$u valodas apguves metodika cittautieSiem Latvija un
arvalstis ilgstosi saglabaja vienadas iezimes.

Metodiski daudz pardomatak veidota A. Priedites un
A. Ludena Lehrbuch der lettischen Sprache, kas iznaca div-
desmit piecus gadus péc pirmas latviesu valodas macibu
gramatas publicé$anas. Progress macibu metodikas joma ir
labi pamanams, jo 80. gados latvieSu valodas apguve rie-
tumvalstis ievérojami pilnveidojas. Sis process turpinajas
PSRS sabruksanas un Latvijas Atmodas posma, kad pieauga
Rietumu sabiedribas interese par politiskajam un kultiras
norisém Latvija un citas Baltijas valstis. Vacija bija viena
no pirmajam Eiropas valstim, kas véléjas atjaunot gadsim-
tiem ilgos vésturiskos, ekonomiskos un kultiras sakarus ar
Latviju. A. Priedites un A. Ludena gramatai, kas tika saga-
tavota ipasas valodu apguves programmas ietvaros (,,Bal-
ticum” — Intensivkurse der estnischen, lettischen und litaui-
schen Sprache), bija jaatver vacu sabiedribai sazinas logs
uz Baltijas valstim. Japiezimé, ka lidztekus latviesu valodas
macibu gramatai projekta ietvaros tika planots kurss un
uzrakstitas macibu gramatas ari igaunu valodas un lietu-
viesu valodas apguvei. (Par projektu plasak sk. Huelmane,
Salme 2009, 49 - 50).

Kursa ietvaros Vacijas universitasu studentiem tika
piedavats apgit vienu no Baltijas valstu valodam, turklat
iespéja ari viesoties un valodu macities mérkvalodas lieto-
juma vidé. So izdevibu izmantoja daudzi vacu studenti; tika
veiksmigi noorganizéta vésturé visilgaka latvie$u valodas
apguves macibu programma arvalstniekiem, kas turpinajas
no 1988. lidz 2005. gadam. Visu $o laika periodu macibam
tika izmantota A. Priedites un A. Ludena gramata.

Apjomiga, zinatniski un metodiski pardomata gramata
sastav no 40 nodalam (lekcijam) un ietver plasu latviesu
valodas gramatikas, leksikas, tekstualo, ka ari latvieSu
sadzives un kultiiras informativo materialu.

Macibu gramata daudz vietas aiznem plass teorétisko
jautdjumu skaidrojums vacu valoda, ka arl gramatikas
vielas un leksikas reproduktivai apguvei pieméroti ievie-
tosanas un tulko$anas vingrinajumi. Veidojot $adu pieeju,
macibu kursa autori izmantoja armijas specialo valodas
apguves metodiku, kura radas ASV pagajusa gadsimta
40. gados, lai sagatavotu amerikanu militaros specialistus
sazinai dazadas militaras darbibas teritorijas. Ipasi strauji
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macibu programmas popularitate pieauga Auksta kara
laika, to pat ieviesa vairakas ASV augstskolas. Viens no $is
metodes elementiem ir paralélu tekstu izmanto$ana valo-
das apguve. Piedavajot teikumus, kur viena pusé ir piemérs
latviesu valoda, bet otra §i teikuma tulkojums vacu valoda,
tiek apgtita visa macibu nodala paredzéta gramatika. Lidz-
tekus ir iespéja Sada veida macities arl témai atbilstosas fra-
zes un paraugteikumus.

Gramatu caurvij sadzivisks stasts par vacu studentiem,
kuri ierodas Latvija, lai apgatu tur latviesu valodu un stu-
détu augstskola. Vini dzivo latviesu gimené, saskaras ar
ikdienas sadzives jautajumiem, pakapeniski izzina dzivi
Latvija. Spraigi dialogi ir veidoti par dazadiem sadzives un
kultaras jautajumiem. Valoda tajos ir dziva, bagatinata ar
labu humoru, vardu spélém, musdienigiem frazeologis-
miem un idiomam. Tada forma rosina valodas apguvéju ne
tikai domat par dazadam modernas latvieu sarunvalodas
niansém, bet ari plasak iepazit Latvijas kultarvidi, sazinas
kultairy, tradicijas un ritualus. Pieméram, saruna vacu viesi
noskaidro parpratumu ar latviesu vardiem ,vecmate” un
»vecamate”, iemacas atskirt, ka gul latviesi (,ka nosisti”)
un vaciesi (,ka laci”), apspriez sadziviskus un socialus jau-
tajumus (,,latviesu feminisms”, dzive komunalaja dzivokli,
dabas aizsardzibas problémas, ka gatavot istu kurzemnieku
sklandu rausi u. c.), macas grati izrunajamu vardu kalam-
barus (,,Zivis makskeré ar makskeri! Un tas, kas makskere, ir
makskernieks vai makskerétajs”) u.c. Gramata nav atrodams
kritisks Latvijas sadzives vai socialas dzives atainojums, ka
ari trimdas valodas, uzskatu vai rietumnieku dzivesveida
idealizésana. Atseviski Latvijas ikdienas dzives parpratumi
skatiti caur cilvécisko vértibu un attiecibu prizmu. Kursa
plasi parstavetas kultiiras témas - dziesmu svétki, latviesu
kora kultaras tradicijas, Misina bibliotékas vésture, sarunas
par latvie$u klasisko un moderno literatiiru u. c. Valodas
apguvéjiem ir iespéja lasit ari nelielus originaltekstu frag-
mentus (anekdotes, teikas, pasakas, tautasdziesmas, prozas
fragmentus, dzejolus, dziesmu tekstus, izvilkumus no laik-
rakstiem, uzzinu materialu u.c.).

Ka jau minéts, gramatiskais apraksts ir plass. Jau pirmaja
nodarbiba sniegts apraksts par lietvardu un ta gramatiskajam
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kategorijam. Tiek pievérsta uzmaniba lietvarda un jautajama
vietniekvarda vienskaitla nominativa, akuzativa un lokativa
formai, ipasvardu dzimtes atskiribam, tieso darbibas vardu
nenoteiksmei, to celmiem, tagadnes formu veidosanai, per-
sonas vietniekvardu tu/jiis lieto$anas ipatnibam, jautajumu
veido$anai ar modalo partikulu vai. Otraja nodarbiba ir teo-
rétiski aprakstits genitiva lietojums un ta funkcijas, ka ari
bas varda gramatiskas kategorijas, janoskir ta atributiva un
predikativa lietojuma funkcija teikuma, personas vietniek-
vardu vins/vina vienskaitla un daudzskaitla formas, pamata
skaitla vardi no 1 lidz 10, to saskanos$ana ar lietvardu, dar-
bibas vardu iet (aiziet), braukt, nakt loci$ana un nolieguma
formas veido$ana. Sniegts ari teorétiskais skaidrojums par
prievardu sistému latviesu valoda un to lieto§anu saskano-
juma ar lietvardu. Kaut arl apguves jautajumu ir Joti daudz,
macibu saturs ir labi strukturéts, saprotams un metodiska
zina caurskatams.

Si macibu gramata praksé apstiprinajusi savu dzivot-
spé&ju un veél joprojam tiek izmantota dazados latviesu valo-
das kursos Vacijas universitatés.

Nelielais ieskats divu macibu gramatu satura pilniba
nelauj spriest par metodikas attistibas tendencém latviesu
valodas ka svesvalodas apguves joma, tacu parada, ka ar
gadiem metodiska doma ir ieguvusi aizvien lielaku spéku.
Par to var parliecinaties, ieltikojoties vél citas raksta piemi-
nétajas macibu gramatas. Katra no tam var atrast kaut ko
tadu, kas apliecina, ka latviesu valodu var sekmigi macit
atbilstosi svesvalodu apguves pamatprincipiem. Diezgan
drosi var teikt, ka latviesu valodas ka sve$valodas apguves
pieredze pusgadsimta laika ir paplasinajusies un vismaz
praktiskas darbibas joma Sobrid ir sasniegts labs limenis.
Tacu priek$metu gaida jauni uzdevumi - praktiskai darbi-
bai nepiecieSama stipraka teorétiska baze, japrecizé noza-
res zinatniska terminologija, vajadziga plasaka sadarbiba
starp nozares specialistiem, ka ari jaizstrada jauni dazada
limena macibu lidzekli atbilstosi Eiropas Padomes ieteik-
tajam pamatnostadném moderno valodu macisanas joma.
(Rekomendacijas sk. Eiropas kopigas pamatnostadnes
valodu apguvei: macisands, macisana, vértesana, 2006).
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Latviesu literaturas didaktikas
vesturiska pieredze (20.gs. 20.-40. gados)
miusdienu literaturas didaktikas konteksta

Elita STIKUTE, g W
Latvijas Universitates Pedagogijas, psihologijas un makslas fakultates
Skolotaju izglitibas nodalas docente un Rigas Centra humanitaras
vidusskolas latviesu valodas un literataras skolotaja, pedagogijas
doktore.

Manas zinatniskas intereses ir pedagogijas vésture, latviesu literaturas
didaktika, kritiskas domasanas pieeja macibu procesa.

20. gadsimta 20. - 40. gados, kad tiek iz-
stradati latviesu literatiras didaktikas teoré-
tiskie pamati, nozares specialisti (zinatnieki,
metodiki, skolotaji) risina vairakas literatiiras
satura apguves problémas, kuras nav zaudé-
jusas aktualitati ari musdieniga literatiras
macibu procesa, proti, literatiras ka macibu
priekSmeta specifika, macibu satura atlases un
izkartojuma principi, dazadu literataras veidu
un zanru apguves iespéjas, literattras stundas
planosana, atbilstigu macibu metozu, uzskates
lidzeklu un ilustrativa materiala izvéle un iz-
mantoSana.

Literattras didaktika masdienas tiek pieda-
vata saturiski plasa, kvalitativi dazada limena
teorétiski didaktiska doma. Latvijas peda-
gogijas telpa tiek apgiita gan Rietumu, gan
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Austrumu valstu pieredze, un ta tiek dazadi
interpretéta Latvijas izglitibas pétijumos, pub-
likacijas, izglitibas dokumentos, ka ari skolota-
jiem piedavatajos talakizglitibas kursos. Pétot
literatiiras didaktikas teorétiskas domas attis-
tibu pédéjos divdesmit gados, varam konstatét,
ka ta ir saméra fragmentara, neviendabiga un
nereti balstita virspuséja, sekundara informa-
cija, nevis originalpétijumos.

Pasreizéja situacija rada apmulsumu sko-
lotajos, kuri ,profesionalas, pedagogiskas,
didaktiskas identitates mekléjumos” (Laive-
niece 2003, 8) piedalas dazados seminaros un
talakizglitibas kursos, bet nerod atbildi uz jau-
tajumu, kada isti ir masdieniga latvie$u litera-
tiras didaktika. Sadu situaciju raksturojusi LU
profesore 1. Zogla, atzistot, ka nepieciesama
didaktiski precizi strukturéta un metodiski
aprakstita sistéma, kas sniegtu stabilu atbal-
stu skolotaja individualajiem mekléjumiem
un eksperimentiem. Ta butu iespéja sakar-
tot un izveidot savu macibu sistému atbilstigi
jaunakajam didaktikas teorijam, ka ari pasa
pieredzei un iecerém. So darbibu kopumu rak-
sturo jédziens ,pedagoga didaktiskas kompe-
tences pilnveide”, kad ,,skolotajs izprot macibu
teoriju variativitati un didaktisko modelu
daudzveidibu, prot tos didaktiski pamatoti
izvéléties, meérktiecigi attista profesionalo kom-
petenci no iesacéja lidz meistara un eksperta
limenim”(Zogla 2001, 98).

Uzskatu - lai panaktu $adu profesionalo
limeni, gan latvieSu valodas un literataras
skolotaju izglitibas programmas, gan skolo-
taju talakizglitibas kursos svarigi piedavat
vispusigu, kompleksu skatijumu uz literatiras
didaktikas sistému, kas savukart iespé&jams,
ja veidojam modernu didaktisku sistému,
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saknotu pagatnes vértibas un akumulétu miasdienu inova-
tivajos piedavajumos.

Sagatavojot toposos latviesu valodas un literataras sko-
lotajus Latvijas Universitaté Pedagogijas, psihologijas un
makslas fakultaté, ka mentoram koordinéjot un vadot stu-
dentu novérosanas un aktivas pedagogiskas prakses, vadot
un izstradajot skolotaju talakizglitibas kursu saturu, veicot
Valsts izglitibas satura centra ar$tata metodika pienakumus
un recenzéjot macibu lidzeklus literatiira, macot latviesu
valodu un literattiru skola, gita pieredze, kas lauj secinat,
ka musdienu literataras didaktika valda mulsums, zinama
neskaidriba. Tapéc nepiecieSsams apzinat jauno didaktisko
ideju kvalitati, atbilstibu Latvijas izglitibas sistémai, no vie-
nas puses, un, no otras — izvértét to didaktisko mantojumu,
kas uzkrats iepriekséjos gadu desmitos, sakot no literattiras
didaktikas pamatu izstrades laika.

Raksta merkis ir analizét latvie$u literatras didaktikas
vésturisko pieredzi 20. gadsimta 20. - 40. gados.

Raksta piedavatais materials balstits uz plasu Latvi-
jas Valsts véstures arhiva materialu izpéti (LVVA, 1632.f,
2.apr., 3931, 1362.1, 1363.1, 1364.; 1362.f.,, 2.apr., 13831,
1390.1,, 1508.1.): lasamas, macibu gramatas un hrestoma-
tijas (1920.,1924., 1928., 1929., 1931., 1934., 1936., 1939,
1941.), macibu gramatu recenzijas, 41 metodiskais raksts
par literatiras un latviesu valodas maci$anu, ka ari 12
metodiskie raksti par literatiiras maciSanu pedagogiskaja
presé (,lzglitibas Ministrijas Ménesraksta’, ménesraksta
»Latvijas Skola”, ,Nakotnes Spéks”). Materials aprobéts stu-
diju kursa ,Latviesu literataras didaktika’, studentu peda-
gogiskaja aktivaja prakseé, skolotaju talakizglitibas kursos.

Literattras didaktikas prieksvesture (19. gadsimta 50. -
60. gadi - 1918. g.) postulétas atzinas par nacionalas pasap-
zinas principa respektésanu literatiiras macisana, par litera-
taras lielo nozimi skolénu étiskaja, estétiskaja audzinasana,
literatiiru ka skolénu gara un jiutu modinataju, daildarba
lasisanu kopuma, dzivam, rosino$am macibu metodém,
literatiiras skolotaja personibu (estétikas zinatajs, dailuma
cienitajs, literatiras pazingjs) klast par literatiras macisa-
nas metodikas turpmako pamatu.

Latvijas Republikas pirmajos pastavéSanas gados lat-
viesu valoda un literatiira ka macibu priek$meti tika ofi-
ciali ieviesti gan obligatas sesklasigas pamatskolas, gan
gimnaziju programmas (Liise 1991, 13). Sakas sistematiska
$o priek§metu macisanas metodikas izstrade, kas izpaudas
daudzveidigas formas: krievu un vacu metodiku piere-
dzes apzinasana, literatiiras macisanas metodikas pamatu
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izstradé, macibu programmu izstradé, macibu satura par-
strukturésana un parskatisana, macibu gramatu un literata-
ras hrestomatiju izdo$ana, arpusklases lasianas nodrosina-
$ana, dazadu metodisko jautajumu risinasana un skolotaju
metodiku pieredzes apzinasana.

20. gadsimta 20. - 40. gados literatiiras didaktikas teo-
rétisko pamatu izstradé piedalas gan ievérojami sava laika
pedagogijas zinatnieki (K. Dékens, V. Ramans, A. Dauge,
K. Karklips, E. Aistars, L. Bérzins, O. Svenne, V. Zieme-
lis), gan ari skolotaji — praktiki (A. Sirmane, A. Plaubs,
M. Gaide, J. Davidsons, J. Salmgrieze, K. Karulis, E. Abele,
M. Vitrunga, ]J. Miesnieks, Z. Stina, H. Kreicers, A. Zala).
Savas teorétiskas atzinas un metodisko pieredzi vini publicé
metodikas rokasgramatas, izsaka viedokli presé (,,Izglitibas
Ministrijas Ménesraksta”), ka ari uzstajas konferencés ar
zinatniskajiem lasjumiem. Literataras skolotaji tiek rosi-
nati apkopot, popularizét un dalities sava pedagogiskaja
pieredzé, iesutit to izdevumiem, publicét rokasgramatas.
Literattras didaktikas jautajumu risinasana iesaistas litera-
taras un kultdras darbinieki.

Metodiki (raksta respektéta pagajusaja gadsimta domi-
néjosa terminologija, proti, lietots apziméjums metodikis,
nevis didaktikis, ka tas pienemts musdienas) pieversas
vairakiem jautdjumiem, pieméram, literatiiras ka makslas
priek$meta un daildarbu apguves problematikai, macibu
satura atlases un vielas izkartojuma principu izstradei,
literatiras stundas plano$anai un macibu metozu izvéles
pamatojumam, uzskates lidzeklu un ilustrativa materiala
nozimei literataras stundas, dazadu literatairas Zanru apgu-
ves specifikai, ka ar1 domrakstu metodikas pamatu izstra-
dei.

Jau pagajusa gadsimta pirmaja pusé latviesu literatairas
metodiki vienpratigi atzist, ka literatiirai macibu satura ir
ipasa vieta un ta jamaca ka makslas priek$mets, jo viens no
tas svarigakajiem uzdevumiem, ka atzist profesors P. Jure-
vics, ir cilvéka audzinasana un garigas pasaules izkopsana,
proti, ,,starp daudzajiem faktoriem, kas audzina un veido
moderna cilvéka dvéseli, visizcilako vietu ienem literatara”.
Literattirai un lasiSanai ir milziga ietekme uz cilvéka dzivi,
jo, »lasot literarus darbus, izdzivojam lidzi simtiem literari
veidotiem dzives stastiem un pieredzéjumiem” (Jurevics
1943, 2). Literatara ir dveéselu sugestijas lidzeklis, ta rada
skolénos dzilu un patiesu pardzivojumu. ,Tiesi literataras
iedarbigas dabas dé| tai ir pavisam izcils un ipats stavoklis
citu macibu priekSmetu vida,” - ta atzist zinatnieks V. Zie-
melis raksta ,,Par literatGras darbu maciSanu” (Ziemelis
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1943). Ariving, lidzigi ka citi metodiki, norada, ka ,,daillite-
rattras darbs ir makslas darbs, ko vajag pardzivot, izjust”
(Ziemelis 1943, 109; LVVA, 1632.f,, 2.apr., 1362.1.). Par-
dzivojumam jaatspogulojas skoléna dvéseles dzivé, jarada
reakcija, kuras rezultata varam runat par jauna individa
garigo augsanu, attistibu un veidosanos. Daildarba maci-
$ana galvenais uzdevums ir radit skolénos dzilu un patiesu
pardzivojumu, tapéc literatiiras macibu saturs latviesu valo-
das skolotajam ir briniskigs lidzeklis skolénu garigas dzives
vispusigai veidoSanai. V. Ziemelis ipasi uzsver literatiiras ka
tautas garigas dzives veidotajas un jaunatnes audzinatajas
lomu, ko ne vienmér novérté pasi dzimtas valodas skolo-
taji, tapéc sava macisanas darba vini neizmanto visas iespé-
jas, ko literattiras darbi var piedavat. Si atzina ir loti miis-
dieniga, jo péc nepilna gadsimta saskaramies ar to pasu
problému - cik liela méra latviesu valodas un literatiiras
skolotajs ir gatavs ievirzit skolénus daildarba ka makslas
darba pilnveértiga apguve.

Aktuali skan ari atzina, kas literataras didaktika ir
akcentéta jau pasos tas izstrades pirmsakumos - literattiras
skolotajam jabut personibai, kas apveltita ar augstam mora-
lam un tikumiskam ipasibam, sirds izglitibu, labi parzina
savu priek§metu, visparigo didaktiku un macibu metodiku,
nepartraukti papildina, atjauno un pilnveido savas zinasa-
nas, vinam ir jabut ierosmes, pasdarbibas bagatam jaunra-
ditajam (H. Kreicers, V. Ziemelis). Tikai $ads skolotajs ir
spéjigs izstradat kvalitativu macibu saturu un nodrosinat
ta pilnvértigu apguvi macibu procesa.

Ka liecina arhiva dokumenti, publicétie raksti un meto-
dikas rokasgramatas, 20. gadsimta 20. - 40. gados latvie$u
literatiiras didaktiki aktivi apgist vacu un krievu peda-
gogisko pieredzi, adapté to atbilstigi latviesu kultarvidei
un papildina ar sava pedagogiskaja darbiba gutajam atzi-
nam. Literataras didaktikis K. Dékens kritizé dogmatisko,
formalo macibu veidu un atzist, ka ir jarespekté skolénu
iedzimtie dotumi, intereses un tieksmes, macibam jasekmeé
skolénu individualo spéju attistiba, vinu darbibas aktivize-
$ana un paddarbibas veicinasana (ka redzam, te jauSama
H. Gaudiga un V. Laja ietekme), ka ari jarada interese par
veicamo darbu (J. Herbarta ietekme). Ievérojamais latviesu
didaktikis izstrada ari attistitajmacibas didaktiskos nosa-
cijumus un atzist, ka macibas jaievéro darba, individuali-
zacijas, sistematiskuma (J. A. Komenska, J. H. Pestalocija,
K. Usinska ietekmé) princips un tas jasaista ar audzinasanu
(J. Herbarta ietekmé). Minétie principi nav zaudéjusi savu
aktualitati arT miasdienas.
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Runajot par literatiiras macibu procesu, metodiki izvirza
$adus macibu principus:

o darba principu (K. Dékens), kas rosina skolénu aktivi-
zé$anu un pasdarbibu macibu satura atlase,

o izvéléto daildarbu atbilstibu skolénu vecumposmam
(E. Petersons, K. Dékens, V. Ramans, E. Aistars, V. Zie-
melis, M. Gaide, H. Kreicers un A. Sirmane),

« apercepcijas jeb intereses principu (J. Davidsons,
H. Kreicers, A. Zala, K. Videnieks, M. Gaide),

o dzives principu (E. Aistars).

Metodiskajos rakstos tiek akcentéta doma, ka literata-

ras apguvé un macibu satura izkartojuma jaievéro spe-

cifiski, tikai $im priek§metam raksturigi principi:

» pakapenibas (K. Karkling, V. Ziemelis, A. Zala),

« gradualais, t.i., macibu vielas iedalijums koncentriskos
rinkos (K. Dékens, A. Dauge, V. Ramans, A. Sirmane),

« parcialais, t.i., macibu vielas apguve noslégtos prieks-
metos secibas kartiba (M. Gaide, J. Salmgrieze),

» apvienotas macibas, t.i., vielas koncentracija bez ieda-
lijuma macibu priekSmetos, sakartojot to uzdevumos
(M. Gaide, J. Salmgrieze),

» sakaribas, t.i., radniecigi darbi seko viens otram, iepriek-
$&jais darbs jau izraisa nakamo (V. Ziemelis),

« aktualitates (V. Ziemelis),

« koncentru un sistémiskais (A. Dauge, O. Svenne),

« pamatiguma un daildarbu dziluma apguves princips
(H. Kreicers).

Ka liecina autores pedagogiska un pétnieciska darba
pieredze, ieprieks minétie principi misdienu latviesu lite-
ratiras didaktika ne vienmér tiek respektéti, kaut gan to
aktualitate nav apstridama.

Zinatnieki A. Dauge, O. Svenne uzskata, ka izcila vér-
tiba macibas ir tam, kas ievéro sistému, t.i., macibas pakarto
visparigiem didaktiskiem un metodiskiem noteikumiem.
Ja neievéro didaktiskas un metodiskas prasibas, atlaudami
skoléniem macities, ko grib, cik grib, tad skolas darbi zaudé
savu audzinoso vértibu un ievie§ skolas dzivé pavirsibu un
haosu. Latviesu valodas un literattras skolotajam rapigi
japlano macibu saturs, jau gada sakuma japaredz vielas,
laika, stundu skaits, lai apgttu visu plaso macibu pro-
grammu, kur ietilpst gan gramatika, lasiSana, diktati, dom-
raksti, literatara, poétika, literataras vésture (Svenne 1935,
28). Tatad - darbs péc plana un sistémas!

Literattiras stundai tiek izvirzitas augstas prasibas: tai
jaaudzina, japaplasina skolénu redzesloks, prieksstats par
pasauli, javeido spriesanas spéjas, dailuma izjita, macibu
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vielai jaietekmé skolénu raksturs, japalidz tam augt. Ipasi
jaizce] daildarba étiskais noltks, javeido skolénu literara
gaume u.tml. (Sirmane 1942, 33). Lai izpilditu noraditos
uzdevumus, skolotajam loti ripigi metodiski jaizplano
gan macibu plans trimestrim, gan nopietni jasagatavojas
katrai stundai. Pieméram, skolotaja Austra Sirmane, vei-
dojot macibu planu 1942./43. macibu gada pirmajam tri-
mestrim, uzsver skolotaja lielo atbildibu un macibu prak-
tisko pielietojamibu un norada, ka ,sastadit darba planu
kada macibu disciplind nozimé sadalit un izkartot laika
plana obligato macibu vielu, ko sniedz skolu programma
un macibu gramata, papildinat planu ar personigi izvéle-
tam vielas un uzdevumu detalam un variacijam, klasei un
skolotajam piemérotiem viedokliem, darba veidiem, citiem
vardiem - padarit oficialo planu par konkrétas klases un
skolotaja izjustu un iemilotu nikama darba ainu” (Sirmane
1942, 142).

40. gados aktualizéjas ideja par daudzveidigu, mérktie-
cigi un lietderigi izplanotu macibu darbu stunda, jo tikai
tad, ja literataras skolotagjam bus skaidri maci$anas un
audzinasanas meérki, kas vinam jasasniedz (Ziemelis 1943,
111), stunda izdosies. Literataras didaktika tika izman-
totas $adas macibu metodes: skolotaja lekcija, jautajumu
uzdos$ana, parrunas, mérktiecigi virzita saruna, diskusija,
stastjjuma un atstasta, plana veido$ana, referatu sagatavo-
$ana, daildarba fragmentu maci$anas no galvas, izteiks-
miga runasana. Saja laikd didaktiki ieziméjas jautajums
par sadarbigam macibu metodém, pieméram, H. Kreicers
norada, ka ,visus jautajumus skolotajs var sniegt apgarota,
aizrautiga stastfjuma, skoléni sédés ka piesieti un parverti-
sies viena uzmaniba, bet panakumi bas labaki, ja tos iztirza
sarunas veida, censoties izdabut no skolniekiem pasiem
atrisinajumus” (Kreicers, 82).

Macibu stundai jabut izstradatai saskana ar konkréta
macibu priek$meta metodiku (Gregors 1942, 10-13). Taja
atklajas skolotaja prasme planot, analizét, secinat, izmantot
saviem skoléniem piemérotakas macibu metodes un darba
panémienus, disciplinét un aktivizét skolénus, audzinat
vinus gan ar macibu vielu, gan savu personibu un ricibas
paraugu. Skolotajam jabut elastigam, jaseko lidzi gan pas-
maju, gan arzemju pedagogiskajai literatairai, sava pedago-
giskaja darbiba japrot ietvert un izméginat jaunas atzinas
un idejas, kritiski novertét to lietderibu. Gregora vérojumi
un secinajumi var bt par ierosmes avotu literatiiras skolo-
tajam refleksijai par savu pedagogisko darbibu.

Lai literatiras stunda rosinatu skolénu emocionalo,
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intelektualo, étisko un estétisko audzinasanu, veidotu
saikni ar citiem makslas priek§metiem, ka ari ievérotu lite-
rataras un dzives tuvumu, literataras didaktiki vérsas pret
$ablonismu un stereotipiem un izvirza prasibu izmantot
dazadus macibu metodiskos, uzskates, ilustrativos un teh-
niskos lidzeklus, kuru sagatavosana un apzinasana skolo-
tajam veicams liels darbs (V. Ramans, M. Stals, H. Dzelme,
A. Plaubs, J. Davidsons, M. Gaide; LVVA, 1632.f,, 2.apr,,
1362.1.). Skolotaji tiek rosinati dalities sava metodiskaja
pieredzé. Daildarbu maci$ana ieziméjas novatoriskas un
drosmigas idejas.

Atsaucoties uz J. A. Komenski (1592-1670) par ilus-
trativa materiala izmanto$anas nepiecieéamibu, zinatnieks
O. Svenne atzist, ka skolas $ai zina vérojama liela pieticiba
un ka $ie jautajumi ir nopietni japardoma (Svenne 1935).
Vins arl norada, ka lasamajas gramatas ilustraciju ir maz
un tie ir zemas kvalitates. Skolotajam vajadzétu bit ieros-
mes un pasdarbibas bagatam, veidot pasdarinato ilustraciju
krajumus. Attélu un gleznu izmanto$ana pamudina skolé-
nus salidzinat, aprakstit, spriest, iztéloties, tadéjadi latviesu
valodas un literatiiras skolotaja darbs klast nesalidzinami
vieglaks, razigaks. Ariskolotajs Plaubs norada, kaskolotajam
nav pietiekami daudz paligmaterialu (apceru, rakstnieku
darbu, laikrakstu izgriezumu, ilustraciju u.c.), lai pilnvér-
tigi macitu literatiiru, tapéc ieteicams veidot paligmaterialu
krajumu, aktivi sekot noderigai informacijai presé un zur-
nalos un apkopot un sakartot to noteikta sistéma, tadéjadi
padarot to par vértigu papildmaterialu dazadu jautajumu
apguveé. Autors atzist, ka ,$iem dazadajiem, nesvarigajiem
stkumiem un blakus apstakliem piemit ta briniskiga ipa-
§1ba, ka tie pievelk, bérns jitas ka pasa rakstnieka pasaulé,
vins it ka saskaras ar to, jut ta tieSu tuvumu” (Plaubs, 82).
Savukart skolu inspektors M. Gaide ir izveidojis sarakstu,
kadiem materialiem vajadzétu but latviesu valodas un lite-
ratdras kabineta: rakstnieku gimetnes un citi skati no rakst-
nieku dzives, skati no teatros izraditajam lugam, izvilkumi
no rakstnieku darbiem, tautasdziesmu albumi, kritikas,
recenzijas, informacijas, pasu bérnu ilustracijas, ziméjumi,
rakstu darbu paraugi pa klasém: domraksti, diktati, dazadi
vingrinajumi, ekskursiju apraksti no rakstnieku dzives un
atdusas vietam, ilustrativi materiali par saceréjumos aprak-
stitam vietam, rokasgramatas — vardnicas, gramatikas, lite-
ratiiras véstures, tautasdziesmu un pasaku kopojumi, folk-
loras materiali par dzimto pagastu vai pilsétu, pieméram,
teikas, vietéjas izloksnes apraksti (Gaide, 192).

Véra nemama ari atzina, ka literatiiras stundas ieteicams
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lietot tehniskos uzskates lidzeklus, pieméram, projekcijas
aparatu, uz kura var paradit pirmas gramatas, vecos garigos
rakstus u.c. So ideju atbalsta ari M. Gaide, J. Davidsons u.c.,
kuri uzskata, ka stundas vairak un pilnveértigi jaizmanto
uzskates lidzekli, pieméram, karte, kura, lasot aprakstus vai
rakstnieku dzives stastus, var sameklét geografiskos nosau-
kumus.

Pétama laika posma metodiki norada, ka labs uzskates
lidzeklis ir tafele, uz kuras var uzrakstit nezinamus, svesus,
griti rakstamus vardus.

Pirmo reizi literatiras metodika tiek pievérsta uzma-
niba bibliotékam, akcentéjot to audzinoso lomu. Pieméram,
A. Plaubs uzskata, ka ,,bibliotéka nedrikst bat nenozimigs
laika kaveklis, bet tai jabut apzinigai audzinatajai” (Plaubs,
1942, 84). Lai bibliotéka varétu veikt $o uzdevumu, biblio-
tekaram izvirzamas augstas prasibas: tam jabat cilvékam,
kam $is darbs interesé, vislabak - literatiiras skolotajam.
Labi japazist savi lasitaji (lai varétu ieteikt, apmierinat lasi-
taju intereses), japarzina gramatu krajums, lai bérni lasitu
labus darbus un pie tiem pierastu. Batisks ir jautajums par
gramatu iegadi - bibliotékam jasadarbojas ar gramatni-
cam un gramatu izdevéjiem, lai skolas bitu vismaz viens
eksemplars no izdotajam gramatam. Lasitava tam jabat
pieejamam. Lasitavai, ka atzist Plaubs, ir loti liela nozime
bérnu lasisanas interesu veicinasana - te varétu organizét
literaras pécpusdienas (Plaubs 1942, 86), kuru laika skoléni
gltu ierosmi pilnigak iepazit literaro mantojumu.

Gan zinatnieku, gan skolotaju metodiskajos rakstos tiek
mekléti celi un iespéjas dazadu literataras veidu un Zanru
apguvei. Liela uzmaniba pievérsta skolotaju izglitoSanai
literatiiras teorijas jautajumos (literatarzinatnieks K. Kar-
klins). Ievérojot visparéjas didaktikas un literatiiras prieks-
meta specifiku, tiek izstradata literatiiras stundas norises
seciba, shémas, paraugi literaru darbu analizei stunda
(atsevisku stastu, dzejolu, lugu analizes paraugi). Skolotaji
publisko savu pedagogisko pieredzi un stundu konspektus
pedagogiskaja presé, notiek diskusija par atsevisku darbu
macisanu. Literataras didaktika 20. gadsimta 20. - 40. gados
atrodamas daudzveidigas metodiskas idejas dazadu litera-
tiras veidu un zanru macisana. Par prozas darbu maci-
$anu un teksta uztveres problémam rakstijusi M. Stan-
guta (,,Literatiiras stundu uzbuve tautskola”), J. Davidsons
(,Lasamvielas izpratne pamatskola”), J. Miesnieks (nove-
les ,, Andriksons” iztirzajums), E. Abele (A. Sauliesa stasts
»Purva’), Z. Stna (Ka iztirzaju Niedras pasaku ,,Zemnieka
déls”), par dramaturgijas maci$anu - A. Sirmane (,Ka
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aplikosim Antinu?”), E. Abolina (A. Brigaderes ,,Maija un
Paija” pamatskolas 5. klasé), par izteiksmigu runu - A. Zala
(- Izteiksmigas runas prasme tautskola”), A. Mezaks (,,Dail-
lasisana”). Visvairak metodiki pievérsusies dzejas macisa-
nas jautdjumiem. Acimredzot jautajumi, ka analizét dzeju
klasé, ir bijusi metodiku un skolotaju redzesloka un drosi
vien iztirzasanas un metodisku piedavajumu vérta prob-
léma, par tiem rakstijis gan ievérojamais zinatnieks K. Kar-
klins (,,Lirika pamatskola’, ,,Par lirikas macisanu vidussko-
las”), gan vairaki skolotaji: A. Sirmane (,Ar dzejoli klase”,
»Pa citu celu”), Konstantins Karulis (,,Ka rikoties ar dze-
joli?”), J. Salmgrieze (,R. Blaumana dzejolis ,Negaidits
vakars”™, ,Dzejolis ka interesanta macisanas un audzinasa-
nas viela’, ,,Elzas Stérstes ,,Lai ar sauli lauka ejam™), M. Vit-
runga (,,Ka iztirzat klasé V. Pladona dzejoli ,,Svesuma klis-
tot”?”) (LVVA, 1632., 2.apr., 1362.1., 1363.L.).

Domrakstam ir liela nozime skolénu fantazijas, novéro-
$anas, spriesanas spéju, ka ari valodas izjitas attistiSana un
moralo vértibu aktualizé$ana, tapéc pétama posma didak-
tiku darbos liela vériba tiek pievérsta domrakstu macibai.

Par domraksta metodikas pamatlicéju varam uzskatit
A. Laiminu, kura idejas publicétas 20.gadsimta sakuma.
20. - 40. gados tas radosi attistija un pilnveidoja K. Dzilleja,
]. Broka, P. Mezulis, E. Aistars (AnSevics) u.c. Ka norada
K. Dzilleja (Dzilleja 1924), domrakstu maci$anas metodika
izveidojas divas skolas: funkcionala (jauna jeb ,darba” un
»pardzivojumu skola”), kas balstijas uz ,,brivo domrakstu
téva” H. Sarelmana atzinam par skolénu intereses radisanu,
radosa darba prieka un radoso spéju pilnveidosanu un
attistianu, un tradicionala (veca jeb ,,macibu skola”), kas
atbalstija akadémisko pieeju domrakstu macisana (raks-
tit skaistas frazes, péc zinama plana, darbs péc $ablona,
nebrivs, bérna jutam un domam nepieskanots).

K. Dékena, K. Dzillejas un E. Aistara domrakstu meto-
dikas pamata ir atzina, ka ,,rakstiSanas process ir patstavigs
un brivs radisanas akts” un skolotaja uzdevums ir neap-
spiest, neatstat novarta, bet attistit skolénu radosas dzi-
nas. Balstoties redzamako vacu pedagogu H. Sarelmana,
E Gansberga, A. Jensena, V. Lamscuna, Antessa, M. Reini-
gera, H. Gaudiga un L. Millera atzinas, vini apliko brivos
domrakstus, izklasta teorétiskas atzinas par skolénu rado-
$ajiem darbiem, tostarp domrakstiem, domrakstu tematu,
vielu, rakstu darbu labo$anu, ka ari raksturo citus (seviski)
rakstu darbus - dienasgramatas, véstules, referatus, rakstu
krajumus un zurnalus u.c.

Disputi par domraksta macisanas metodiku izraisa lielu
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interesi ari skolotaju parrunas sapulcés un pedagogiskajos
priekslasijumos.

Tatad 20. gadsimta 20. - 40. gados formuléts dom-
rakstu macibas uzdevums, domrakstu iedalijums, noteikti
domrakstu prieksdarbi (ipasa uzmaniba pievérsta mutes
vardiem, t.i, mutiska stastijuma veidosanai; lai pilnveér-
tigi sagatavotos domrakstu rakstisanai, metodika paradas
jédzieni ,domraksti mutes vardiem” un ,rakstitie dom-
raksti”), piedavatas shémas, vingrinajumi, izstradati plana
un tézu veidosanas principi un paraugi, ieteikumi skolota-
jiem domrakstu labo$anai, skoléniem - domraksta kladu
labo$anai. Aizsakas diskusija par subjektivismu un objek-
tivismu domrakstu labosana (E. AnSevics), tiek analizéti
skolénu parbaudijumu domraksti, kur satura zina paveras
plass darba lauks (trakst domu patstavibas un noteiktibas,
pasu domu) (Ansevics).

IZMANTOTA LITERATURA

0 NI N Ul s W~

Valtera un Rapas ake. sab. izdevums.

20. gadsimta 20. - 40. gados latvie$u literattiras skolotaji,
metodiki un zinatnieki ir radijusi stabilu un pardomatu sis-
tému literatiiras ka makslas priek§meta apguvei, par ko lie-
cina gan daudzi teorétiskie raksti, metodikas rokasgrama-
tas, ka ari macibu lidzekli un atbalsta materiali skolotajiem,
kuros iedzivinata gan teorétiska, gan pedagogiska darba
pieredze. Ka liecina raksta autores pieredze, docgjot studiju
kursu ,Latvie$u literataras didaktika’, minétas atzinas nav
zaudéjusas savu nozimigumu un aktualitati ar miasdienas,
jo gan toposie, gan esosie literatiiras skolotaji tas uztver ar
dzivu interesi un labprat izmanto sava izméginajumdar-
biba. Iepazinusies ar literataras didaktikas vésturisko pie-
redzi, latviesu valodas un literattiras skolotaji atzist, ka ta ir
interesanta, aktuala un muasdieniga, ka ari veido sistémisku
skatijumu uz literatiiras didaktikas satura jautajumiem un
palidz izprast, ka savienot literataras didaktikas teorétiskas
atzinas ar praktisko pedagogisko darbibu.
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L=

Guna SVENCE,

Berna valodas un runas attistiba
pirmsskolas un jaunakaja
skolas vecuma

=,

v

Rigas Pedagogijas un izglitibas vadibas akadémijas profesore,

psihologijas doktore.

Esmu piecu gramatu autore psihologija. Mana pirma izglitiba -
latviesu valodas un literatiras skolotaja. Tiesi darbs ar bérniem
izraisija interesi 1991. gada studét psihologiju LU Pedagogijas un
psihologijas institata. Sobrid esmu pedagogs jau ar 30 gadu darba
stazu, jo skola saku stradat no 19 gadu vecuma. Zinasanas par
personibas attistibu, kas ir iegltas skola un augstskola, izmantoju
darba ar bakalaura un magistra studiju programmu studentiem.
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Cilvéka valoda attistas tie$a saistiba ar
domasanas attistibu un prieksstatu bagatinasa-
nos. Lai pamatotu $o pienémumu, ir veikti plasi
pétijumi bérnu valodas attistibas joma. Valoda
ir viss, kas bérnam ir visapkart. Turklat bérna
valoda ir tiesi atkariga no tuvakas apkartnes, no
mates un téva valodas. Japiebilst, ka bérna runa
visspilgtak atspogulojas mates valodas ietekme.
Tas liecina, ka valoda ir sociala paradiba. Bez
sociala faktora valodas pilnveidosanos butiski
ietekmeé ari cilvéka psihes attistiba un valodas
saikne ar domasanas attistibu. Valodas attis-
tibu nedrikst uztvert izoléti no citiem psihiska-
jiem procesiem. Izprotot to mijiedarbibu, var

radit labvéligu vidi bérnu valodas attistibai; tas
attiecas arl uz bérnu ar intelektualas attistibas
traucéjumiem (Boeomckuti 1982; Piaze 2002).

Bérna valodas uztvere sak veidoties jau
kop$ dzimsanas. Protams, primarais valodas
uztveré ir bérna dzirdes, sajitu un atminas
ipatnibas. Bérns kop$ dzimsanas ieklaujas
saskarsmes procesa. Bérnam valoda ir viss, kas
ap vinu notiek un ko vin§ véro, sajit, dzird.
Tapat ka domasana, ari valoda katram saistas
ar individualo pieredzi, respektivi, valoda un
runa attistas lidz ar prieksstatu bagatinasanos;
valodas robezas nozimé pasaules robezas.

Valoda un runair tik saistiti jédzieni. Valoda
un runa ir nesaraujami saistitas un uztveramas
ka vienots veselums (Hovroxom6 2002).

Valoda un runa ir vienas paradibas atskiri-
gas puses. Visas lingvistiskas vienibas ir valo-
das un runas vienibas. Sie jédzieni ir jaskir
(Boizomcxuii 1982).

Runa ir saskarsmes forma, kas veidojas cil-
véka darbibas procesa, pastarpinata ar valodu.
Runa - tas ir galvas smadzenu daudzu saska-
notu darbibu rezultats. Artikulacijas organi
tikai izpilda pavéles, kas nak no galvas smadze-
ném (Cenusépcmos 2003).

Runa ir vésturiski izveidojusies sazinas
forma ar valodas starpniecibu, domu formu-
lésana un izteikSana (Psihologijas vardnica
1999).

Runas ieklau$ana bérna izzinas darbiba par-
karto vina galvenos psihiskos procesus. Tadas
domasanas operacijas ka sintéze, analize, sali-
dzinasana, visparinasana attistas un uzlabojas
runas apgusanas procesa (/lanaesa 1988).

Bérna runa agrina vecuma ir egocentriska:
ta neveic komunikativas funkcijas, ta nekalpo
tam, lai kaut ko zinotu, un neko nemaina bérna
darbiba (Piaze 2002).
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Pamatojoties uz egocentrisko runu, veidojas bérna iek-
$&ja runa, kas ir bérna domasanas pamata. Bérna saskarsmé
ar pieauguso veidojas vardu nozimes. Saskarsmé ar pieau-
guso bérns atklaj, ka dazadi elementi ir saistami nedalama,
vienota téla, tacu bérna un pieaugusa vardu nozime biezi
vien nesakrit. Pateicoties saskarsmei, savstarpéjai saprat-
nei, rodas noteikta varda nozime, kas klast par jédziena
neséju: vardi nosauc vienas un tas pasas lietas, sakrit ar
nominativu funkciju, bet domasanas operacijas, kas ir $o
vardu pamata, ir atskirigas. Veids, ka gan bérns, gan pieau-
gusais nonak lidz $im nosaukumam, tas process, kura vini
apjédz konkréto priek$émetu un $im procesam ekvivalenta
varda nozimi, abos gadijumos butiski atSkiras (Boreomcxuii
1982).

Varda nozimei ir milziga nozime, jo vards bez nozimes
nav vards, bet gan tuksa skana ... ta ir runas domasanas
vieniba ( Bureomckuit 1982).

Ja ir traucéta psihiska attistiba, tiks traucéta ari valodas
un runas attistiba. Autiskiem bérniem dazreiz novérojama
labi attistita valoda - ta ir gramatiski pareiza, izvérsta, pat
pirmsskolas vecuma bérns sava runa var izmantot sintak-
tiski sarezgitas valodas konstrukcijas, kas absolti nerak-
sturigas tada vecuma bérniem. Tomér, dzilak pétot $o para-
dibu, atklajas, ka autisku bérnu izvérstajiem stastijumiem
nav jégas. Bérna vardu krajums ievérojami apsteidz izzinas
limeni, turklat traucéta komunikacijas funkcija, kas valodas
attistiba ir Joti nozimiga, nivelé nepiecieSamibu péc kon-
kréta satura. Tas nozimé, ka bérns vienkarsi atkarto dzir-
détus tekstus un teikumus, lai ari to nozimi nesaprot. No
ta izriet, ka, lai valoda pilditu visas savas funkcijas (komu-
nikativo, domasanas, pasregulacijas utt.), tai jaattistas vien-
laicigi ar domasanu (Hotoxom6 2002; /lanaesa 1988).

Nemot véra to, ka arvien vairak masdienu bérnu skatas
multiplikacijas filmas, kuras dominé muzikalie un vizua-
lie, nevis verbalie efekti, vinam var trakt vardu, ar kuriem
atklat redzéto. 20. gadsimta 70. - 80. gados daudzas gime-
nés televizija nebija vienmeér pieejama, tadé] bérni galveno-
kart klausijas pasakas pa radio. Lai arl $obrid ir plasi pie-
ejami skanu diski ar latvie$u un cittautu pasaku ierakstiem,
tomeér daudzi vecaki $adu disku iegadi uzskata par naudas
térésanu, jo televizija demonstré multiplikacijas filmas,
kuras pasakas apvienotas ar vizualajiem efektiem. Savu-
kart pasiem vecakiem nereti pietruikst laika lasit prieksa
saviem bérniem gramatas, rotalaties, sarunaties utt., lidz ar
to bérnu valodas attistiba biezi vien lidz pirmsskolas izgliti-
bas iestades apmeklésanai tiek atstata pasplasma. Tas klast
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par iemeslu faktam, ka runas attistibas kvalitativas atskiri-
bas starp cetrus un seSus gadus veciem bérniem (ar nosa-
cijumu, ka seSgadigie nav apmekléjusi pirmsskolas iestadi
pirms piecu gadu vecuma) médz bt minimalas.

Ta ka pati valoda un tas attistiba ir saméra komplicéts
process, tad tas pétitaju vida nav vienota viedokla, kas ir
svarigakais $aja procesa, un $ie jautajumi tiek skatiti no
dazadu teoriju viedokla.

Biheiviorisma (no anglu valodas behaviour - uzvediba)
skolas parstavji uzvedibas apguvi skaidro ar sakaribu starp
stimulu un atbildes reakciju. Valodas apguvé par sadiem
signaliem kalpo vards, Zests, mimika u.c. Sakuma pieau-
gusa izrunatais vards bérnam saplast ar attiecigo situaciju,
pieméram, baro$anas laika. Tikai pakapeniski péc sesu
meénes$u vecuma vards sak atdalities no citiem pazistama
situacija blakus esosiem komponentiem. Bérns ir saméra
vienaldzigs pret varda jédzienisko saturu, lidz ar to noteikts
vards sak saistities ar ricibu un sekam. Pieméram, bérns
nokrit, méginot iekapt gulta. Nakamaja reizé mate norada:
»Nokritisi (sasitisies)!” Bérns tomér to dara un sasitas.
Sadas macisanas rezultata bérns pakapeniski sak saistit
vardu ,sasisties” ar bistamu situaciju, kam seko nepatika-
mas fiziskas izjitas. Sai sakara noteikti ir jaruna par ta sau-
camo iemacisanas teoriju. Valoda tiek apgita saistiba starp
stimulu un atbildes reakciju. Valoda ir saistiba starp vardu
un ta nozimi, vardu un fonémam, pazinojumu un atbildi.
Saiknes, kas veidojas starp stimulu un reakcijas stiprumu,
nosaka noteiktas reakcijas raanas iespéjamibu.

Ja analizéjam bérna valodas attistibu, tad noteikti
ir japéta kognitiva teorija un tas parstavju - Z. Piazé un
L. Vigotska darbi. Kognitiva psihologija distancéjas no
ieprieks aplikotas ,stimulu - reakcijas” teorijas, valodas
attistibu ciesi saistot ar bérna visparéjo kognitivo attistibu,
respektivi, ar procesu, kura iegtst zinaganas. Bérna inte-
lektuala attistiba ir cie$i saistita ar rotalam un spélém
(Buizomckuii 1982; Piaze 2002).

Kaut ari bérna valodas attistiba notiek nepartraukti,
tomér, pétot domasanas un valodas attistibu, bérns
noteikta seciba iziet vairakam kognitivas attistibas sta-
dijam:

o sensori motoriska inteligence (no dzimsanas lidz

1,5-2 gadiem);

o pirmskonceptuala domasana (no 1,5 lidz 2-4
gadiem);

« intuitiva domasana (4-7-8 gadi);

» konkrétas operacijas (7-8-12 gadi);
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« formalas operacijas (12-16 gadi) (Piaze 2002).

Valodas un domasanas attistiba svariga aribérna inte-
lektualai attistibai piemérota vide (Piazé 2002).

Sensomotoriska inteligences posma bérns ir egocen-
trisks, apkartéjo pasauli vin$ uzskata par sevis paplasi-
najumu. Saja perioda paradas pirmie patstavigie valodas
veidojumi, kas izsaka komandas vai bérna vélmes apmie-
rinat sevi. Bérnam pieaugot, sociala vide arvien vairak
sak ietekmét vina prata attistibu un arvien nozimigaka
klast verbala uzvediba. Atskiribas starp verbalo uzvedibu
un sensomotorisko inteligenci izskaidrojama ar faktu, ka
verbalie paraugi var vienlaicigi attélot visus konstrukta
komponentus, bet sensomotoriskie procesi virzas léni no
viena faktora uz nakamo (Liegeniece 1999).

Pirmskonceptualas domasanas stadija bérns macas
simbolus. Tas ir periods, kad bérns apgust vardu krajumu
lietu apzimésanai. Vards klast par nosauktas lietas sim-
bolu. Jaunos vienados priek$metus (objektus) vins sak
apzimét ar vienu un to pasu vardu, pat isti neapjausot,
ka katram objektam ir atskirigas pazimes, kas to atskir
no paréjiem. Butiba bérns pievérs uzmanibu galvenajam
pazimém, ignoréjot (nepamanot) detalas. Bérnam $adas
atSkiribas neeksisté. Turklat $ie simboli jeb pirmskon-
cepti veidojas, balstoties uz bérna lidz$inéjo pieredzi
(Piazé 2002).

Intuitivas domasanas posma bérna izpratni liela méra
nosaka vina uztvere. Saja vecuma pat burvju trikus bérns
uztver ka realitati (Liegeniece 1999).

Pétijumos par bérna verbalo uzvedibu 4-7 gadu vecuma
valodai tiek pieskirtas divas funkcijas: sociala un egocen-
triska. Egocentriska runa norada, ka bérnam nerip klau-
sitajs, vinu neinteresé, kam vins runa un vai vinu klausas.
Socializéta runa ir adreséta uz konkrétu klausitaju. Ego-
centriska runa ietver atkartojuma kategoriju (bérns atkarto
skanas un vardus vienigi runasanas prieka dé]), monologu
(bérns sarunajas pats ar sevi, it ka skali doma) un kolektivo
monologu (runa orientéta uz citiem cilvékiem bez vélésa-
nas sanemt atbildi). Savukart socializéta runa ietver sevi
s$adus elementus:

« adaptéto informaciju (starp bérnu un paréjiem notiek
domu apmaina);

o kritiku (bérns izsaka piezimes par citu uzvedibu);

» komandas, prasibas un draudus;

« jautajumus (bérns gaida atbildi);

» atbildes (bérns reagé uz jautajumiem un komandam)
(Liegeniece, 1999).
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Sesu gadu vecuma ap 44-47% no visas runas ir ego-
centriska (Liegeniece 1999).

Savukart septinu un astonu gadu vecuma bérna runa
ir konkréto operaciju stadija. Bérns jau spé&j izmantot
noteiktus logiskas domasanas elementus: klasificét, kon-
ceptuali sakartot lietas péc to saistibas un veikt operaci-
jas ar skaitliem. Bérns var brivi virzities no domam uz
vardiem un atpakal (Liegeniece 1999).

Musdienas par svarigako valodas veidoSanas un attis-
tibas stimulu kalpo sociala vide. Bérna valodas attistibu
galvenokart ietekmé bérna iedzimta vajadziba sazina-
ties. Bérns pirmajos tris dzives gados iemacas runat sava
dzimtaja valoda, vina vardu krajums paplasinas lidz 1500
vardiem. Vin$ bez specialiem paskaidrojumiem sak lietot
pareizas gramatiskas formas. Ja bérns pirmsskolas vecuma
(jo 1pasi lidz tris gadu vecumam) sak macities arl otru
valodu, tad apguves mehanisms biis tiesi tads pats - atdari-
not tos cilvekus, kurus vins ikdiena dzird (Axywanos 2002;
Hoff- Ginsberg 1986).

Bérnu valodas un runas izpausmju raditaju kvalitativas
atskiribas ir cie$i saistitas ar bérna intelektualo attistibu.
Ipasi skaidri bérnu runas un intelektualas attistibas kop-
sakaribas atklajas saistitas runas veidosana, t.i.,, saturiska,
logiska, seciga, organizéta runa. Lai varétu saistiti par kaut
ko pastastit, ir skaidri jaiedomajas stasta objekts (prieks-
mets, notikums), japrot analizét, atlasit galvenas ipasibas
un pazimes, noteikt dazadas sakaribas (célonu, seku, laika)
starp priekSmetiem un paradibam, japiemeklé domas
izteikSanai vispiemérotakie vardi, japrot veidot vienkarsi
paplasinati un salikti teikumi, izmantojot daudzveidigus
lidzeklus teikumu un teikuma dalu saisti$anai. Saistitas
runas attistiba spilgti atklajas runas un estétiska aspekta
mijiedarbiba. Saistits izteikums atklaj, cik liela méra bérns
apguvis dzimtas valodas bagatibu, tas gramatisko uzbavi,
tas vienlaicigi atspogulo ari bérna garigas, estétiskas, emo-
cionalas attistibas limeni (Ritke-Dravina 1992).

Saistita runa ir izversts, pabeigts, ar noteiktu kompozi-
ciju un gramatisko noforméjumu, saturisks un emocionals
izteikums, kas sastav no vairakiem savstarpéji logiski sais-
titiem teikumiem (Es gribu iet skola 2003).

Saistita runa nav atdalima no domu pasaules. Taja
atspogulojas bérna domasanas logika, vina prasme par-
domat uztveramo un izteikt to pareiza, skaidra un logiska
runa. Tade] péc ta, ka bérns prot veidot savus izteikumus,
var spriest par vina runas attistibas limeni (Axywarnosa
2002).
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Saistita runa veicina bagata vardu krajuma uzkrasanos,
valodas gramatiskas uzbives apguvi, ka ari prasmi lietot
apgiito, tiesi, secigi un skaidri, pavéstot teksta saturu apkar-
téjiem, vai patstavigi veidot savu saistito tekstu (Axywarosa
2002).

Ka zinam, pastav dialogiska un monologiska runa. Dia-
logiskas runas attistibas procesa svariga ir prasme formu-
16t un uzdot jautajumu, atbilstosi dzirdétajam jautajumam
veidot atbildi, izteikt repliku, papildinat un labot sarunu
biedru, spriest, apstridét, vairak vai mazak argumentéti aiz-
stavet savu viedokli. Tiesi dialogiskas runas procesa bérns
macas veidot netieSos izteikumus, vinam attistas prasme
vertét savu izteikumu logiskumu; dialoga dzimst un attistas
monologiskas runas prasme (Konosanetnxo, Konosanenko
2003).

Monologiska runa péc savas struktiras ir izvérsta,
pilniga, kontekstuala, logiski saistita un pabeigta, kom-
pozicijas un gramatiskas pareizibas zina noforméta, taja
tiek izmantotas saliktas sintaktiskas konstrukcijas, kuras
pieprasa stingru leksisko lidzeklu atlasi. Ta tiek planota
un balstas uz dzilu izzinas darbibu, kas ietekmé logiskas
domasanas un verbali logiskas atminas attistibu (Markus
2003). Pirms bérns nonak lidz spéjai veidot monologu,
vind iziet vairakas nozimigas valodas attistibas stadijas.
Ipasa uzmaniba tiek pievérsta atdarinasanai. Atdarinasa-
nai ir nozimiga loma valodas apguve. Savus pirmos vardus
bérns apgiist, pateicoties attistitai dzirdei un atdarinaganas
spéjam. Ta veidojas bérna vardu krajuma lielaka dala: vins
nevar izdomat vardus un atklat to nozimi, bet spéjigs atkar-
tot pieauguso teikto (Coxuna 1984; 3umnss 1989).

Sagatavo$ana monologiskai runai sakas jau bérna otraja
dzives gada, lasot bérnam prieksa pasakas un dzejolus.
Sakot ar cetru gadu vecumu, bérni var apgit tadus mono-
loga veidus ka apraksts un véstijjums. Vélak bérni ir spéjigi
apgat ari atstastijumu un stastijumu (Markus 2003).

Lai apgtitu atstastiSanas prasmi, bérniem svarigi klau-
sities priekslasijumu, iegaumeét izklasta secibu, saprast ta
galveno saturu, uztvert autora teksta izklastu un péc tam
saistiti atstastit iegaumeéto. Ta bérns apgust ari izteiksmigas
runas lidzeklus, ko lietojis skolotajs, lasot vai stastot attie-
cigo tekstu (Anexceesa, Awuna 1997). Pirmsskolas vecuma
bérni ir apzinati macami ari aprakstit rotallietas, dazadus
sadzives prieksmetus, dabas paradibas, dzivniekus, putnus,
augus, interjeru, cilvékus, attélus, stastit par sizetiskiem
notikumiem. Bérnu valodas attistiba nozimigi ir bérnu
stastijumi péc izteles. Bérni var sacerét gan pasakas, gan
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realistiskus stastus, ari dazadus anekdotiskus atgadijumus
(Konosanenxo, Konosanenxo 2003). Pirmsskolas vecuma ir
vérojama pakapeniska pareja no pieauguso ierosinata stas-
tijuma uz bérna patstavigu stastijumu. Ja vien bérniem tiek
raditi atbilstosi apstakli, jau tris gadu vecuma vini klausas,
uztver, atdarina, imité, vingrina runas organus. Ja vinam
§is iespéjas tiek liegtas, tad turpmaka valodas attistiba tiek
kavéta (Liegeniece 1999). Runas attistiba ir ciedi saistita
ar uztveres, atminas, domasanas un citiem psihiskajiem
procesiem. Tris gadu vecuma aktivi attistas bérna redzes
uztvere. Bérns tris gadu vecuma, balstoties uz redzes uztveri,
var apgit prieksstatu par piecam formam (rinki, ovalu, kubu,
trisstari, taisnstari) un astonam krasam (melnu, baltu, sar-
kanu, dzeltenu, zalu, zilu, oranzu, violetu) (Tananosa 2002).
Ipasa nozime valodas apguveé ir dzirdes uztverei. Tris gadu
vecuma bérns ir spéjigs uztvert visas dzimtas valodas skanas,
turklat vins pakapeniski iemacas uztvert ari garus un foné-
tiski sarezgitus vardus. Bérni sak lietot visas dzimtas valodas
vardu skiras. Izzad atvieglinatie un nepareizi izteiktie vardi,
sak lietot saliktus teikumus. Tas liecina par bérna domasa-
nas attistibu. Tris gadus veciem bérniem saméra léni attistas
skanu augstuma uztvere. Lai attistitu §is spéjas, tiek izmanto-
tas spéles. Lidz ar to tris gadus veci bérni viegli uztver skanas
ar salidzinosi nelielu augstuma atskiribu. Tris gadu vecuma
attistas arl dzirdes atmina. Trisgadigs bérns var atskirt skanas,
ko nelieto sarunu valoda: lietus troksni, lapu ¢abonu, pulk-
stena tikski un citas skanas apkartéja dzive. Attistas runas
atmina: pazistamu cilvéku balsis, nelieli dzejoli. Ievéro-
jami pieaug bérna vardu krajums. Tas sasniedz vairakus
simtus. Trisgadigs bérns apgiist pareizu gramatisko formu
lietojumu (Tananosa 2002). Bérns Saja vecuma klist spéjigs
apzinati kaut ko iegaumeét, pieméram, iemacities no galvas
dzejoli. Bérna atminas attistiba saistita ar vina intelekta attis-
tibu (Liegeniece 1999). Ka svarigs valodas attistibas stimuls
ir saskarsmes vajadziba. Tris gadu vecuma bérniem rodas
saskarsmes vajadziba, bet reizé ar to var vérot neatbilstibu
starp saskarsmes vajadzibu un prasmi. Bérniem ir svarigi
sava starpa kontaktéties, tapéc arvien aktivak tiek izmantoti
dazadi valodas lidzekli. Sis posms ir arkartigi svarigs turp-
makai valodas un runas attistibai (Liegeniece 1999).

Vidéja pirmsskolas vecuma (4 gadi) bérnu patstavi-
bas limenis ir pietiekams, lai piedalitos dazadas rotalas,
makslinieciskaja darbiba, nopietnas parmainas notiek ari
domasana (9puxcon 2000). Modeléjot realas dzives situa-
cijas, bérns iemacas pardzivot, palidzét, just lidzi citiem un
atspogulot, pieméram, ziméjuma iegito radosas darbibas
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pieredzi. Sniedzot iespéju patstavigi izvéléties darbibas
veidus, neierobezojot bérna izvéli, rotalas, atbildot uz vina
jautajumiem, tiek nostiprinata vina iniciativa. Ta izpauzas
dazadas bérna patstavigas makslinieciskas darbibas for-
mas - ieceres, mérka izvirzisana, darbibas veidu, materialu
briva izvélg, ka ari valodas attistiba (Prindule 1994).

Bérnu runai piektaja gada raksturiga virkne atskiribu
salidzinajuma ar iepriekséjo periodu. Piecos gados bérnam
strauji palielinas aktivais vardu krajums. Tas sniedz bérnam
iespéju pilnigak veidot teikumus, precizak izklastit domas.
Runa klast vairak saistosa, iegiist dialoga formu, vienlaicigi
paradas sarezgitakas runas formas - paplasinati monolo-
giski stastijumi. Bérns spéj piedalities kolektivas sarunas,
parstastit pasakas un isus stastinus, veidot stastijumus péc
attéliem un citiem uzskates materialiem. Raksturiga paaug-
stinata jutiba pret dzimtas valodas dazadu elementu apguvi
saglabajas un pilnveidojas, un, pateicoties tam (ja notiek
atbilstoss pedagogiskais darbs), piekta gada beigas bérns,
sarunajoties ar apkartéjiem, spéj pareizi izrunat visas dzim-
tas valodas skanas, bagatinas vina leksika un tas izmanto-
$anas formas, mainas izteikumu morfologiska uzbuve, jo
arvien biezak bérns runa sak izmantot darbibas vardus,
ipasibas vardus un apstakla vardus. Bérni iemacas piemek-
lét vardus ar pretéjam nozimém (antonimus) un lidzigam
nozimém (sinonimus). Arvien plasak bérni izmanto per-
sonas vietniekvardus, prievardus; paradas visparinosie
lietvardi (trauki, apgérbs, mébeles, augli, darzeni utt.), tacu
tos bérni izmanto reti. Straujas valodas attistibas rezultata
bérnu runa paradas ne tikai vienkarsi paplasinati, bet ari
salikti teikumi, rodas iekséja nepieciesamiba izskaidrot
citiem, ko vins redz un zina. Valoda pati par sevi bérnam
klast par analizes priekSmetu. Vins tiecas to saprast, runat
par to, aktivi uzdot jautajumus par valodu (vardu nozimém)
pieaugusajiem. Strauji pieaug interese par vardu skanisko
noforméjumu. leklausoties pieaugusa runa, bérns nereti
pats cenSas noteikt lidzibu vardu skanéjuma, nereti pats
izdomajot vardu parus ar atskanam (kasa - lasa, Anna -
vanna u.tml.). Saja vecuma bérniem patik valodu ritmizét,
sacerét nelielas divrindes vai Cetrrindes. Sada interese par
valodas ritmu veicina ari bérna uzmanibas attistibu pret
runas skanisko aspektu, ka ari attista runas dzirdi. Tiesi
tadé] sis vecums ir Joti svarigs, lai uzsaktu valodas elementu
apguvi (Konosanenxo, Konosanernko 2003; Axywanosa
2002; Miltina 2005; Krimina, Tiltina-Kapele 2008; Myxuna
1975).

Daudzi bérni saskana ar Latvija spéka eso$o likum-
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dosanu $aja vecuma uzsak sagatavosanos skolai - sak ap-
meklét sagatavoSanas grupas skola vai pirmsskolas izgliti-
bas iestadé.

Ta ka piecu gadu vecuma bérni izzina pasauli atdari-
not, vini ir loti zinatkari, izrada aktivu interesi par apkar-
téjo runu, var atkartot, iegaumét dzirdéto teikumu, kas
sastav no pieciem seSiem vardiem, sak izmantot ari télai-
nos izteiksmes lidzeklus (,,mati ka no zelta’, ,,deguns ka
gurkitis” u.tml.), spéj saprast jauna varda nozimi, kas izriet
no konteksta vai konkrétas izteiktas frazes, daudz jauta.
Skolotajam savukart janem veéra, ka tikai no vina apzinati
planotajiem pasakumiem valodas un runas attistiba klas
daudzveidigaka, bagatigaka satura un formas zina. Ja tas
netiks ievérots, var notikt pretéjais — bérns var apstaties
savas valodas un runas attistiba (Myxuna 1975).

Merktiecigi turpinot valodas un runas attistibu, bér-
niem seSos gados jau ir labas paskontroles spéjas. Bérns sak
kritiski izturéties pret savu izrunu, apzinas eso$os runas
defektus, dazreiz pat atsakas atbildét, ja bus jaizmanto
vards, kuru bérns nespéj izrunat. Attistoties spriestspéjai,
logiskajai domasanai, turpina veidoties saistita runa, bérni
aktivi piedalas saruna, saméra pilnigi un precizi atbild uz
jautdjumiem, var pasi formulét jautajumus, papildinat vai
labot citu atbildes, iestarpinat savas replikas. Saja vecuma
bérnam loti svarigs ir paraugs, ka stastijuma atspogu-
lot savu emocionalo stavokli, attieksmi pret aprakstamo
priek$metu vai paradibu (Aznexceesa, Awuna 1997; Coxuna
1984).

Tiesi sesu gadu vecums ir laiks, kad bérni ir gatavi
iesaistities macibu procesa, jo pakapeniski galvenais darbi-
bas veids - rotala - tiek aizvietots ar nakamo galveno dar-
bibas veidu — macibam. Tas ir saistits ar seSus un septinus
gadus vecu bérnu kognitivas attistibas Ipatnibam. Bérns
macas veidot uztveramo lietu kopsakaribas - pazit lietas
un situacijas péc to batiskajam pazimém. Jo vecaks bérns,
jo labak vins spéj izdalit uztverama priekSmeta informa-
tivas pazimes un abstrahét tas no nebutiskajam. Redzes
uztvere $aja perioda jaattista ipasi (pilnveidojot krasu
uztveri, priekSmetu formu uztveri, telpu uztveri). Telpu
uztveré liela loma ir sensoriem prieksstatiem - ta ir iespéja
aptaustit un redzeét - tikai péc tam vardiskajam apziméju-
mam (te, tuvy, talu), lieluma un virziena izpratnei (stavus,
gulus), telpisko attiecibu izpratnei (pa labi, pa kreisi). Lidz-
tekus telpas uztverei attistama ari laika uztvere, paradibu
ilguma, atruma, ka ari secibas atspogulojums. Saja perioda
liela nozime ir ilustraciju, attélu apliko$anai un sarunai par
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tam, uzdevumiem, kas veicina iztéli, rosina fantazésanu.
Svarigi, lai bérna darbibu pavada ari emocionals pardzivo-
jums (Axywanosa 2002; Liegeniece 1999; Prindule 1994).
Bérni pakapeniski macami kontrolét uzmanibu un kon-
centrésanas spéjas, pievérsot uzmanibu ne tikai priek$meta
aréjam veidolam, bet ari atseviskam detalam. Siiemesla dél
$aja vecuma svarigi tadi uzdevumi, kas saistas ar uzmanigu
véro$anu, kopiga un atskiriga meklésanu (Myxuna 1975).
gajé vecuma bérniem patik daudz runat, vini skaidri
formulé domu, teksta izklasta ievéro logisku secibu: vis-
pirms ir ievads, notikuma izklasts, kam seko atrisinajums
(iepriekséjos vecumos Sie posmi nereti tiek jaukti). Arvien
lielaku interesi bérni izrada par varda skanisko pusi -
viniem patik sacerét pantinus ar atskanam, spéléties ar
vardiem, aktivi nodarboties ar varddarina$anu. Runa no
vienkarsiem nepaplasinatiem un paplasinatiem teikumiem
bérni pakapeniski pariet uz sarezgitakam gramatiskajam
strukttiram, arvien vairak izmanto saliktus pakartotus tei-
kumus, kas atspogulo célonsakaribas (Markus 2003).

Ta ka, sagatavojoties skolai, paradas jauni darbibas
veidi, ir kluvusi sarezgitaka sazina ar pieaugusajiem un
vienaudziem, paplasinas dzives sakaru un attiecibu loks,
kura ieklauts bérns. Tas noved pie intensivas dazadu
runas formu (kontekstualas un paskaidrojosas) un funk-
ciju (visparinosas, komunikativas, planojosas, regulé-
jo$as un zimju) attistibas. Bérns apgust ari rakstu runu,
sak apzinaties valodas uzbuvi, kam ir Joti svariga nozime
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turpmakai runas gramatiskas uzbuves apguvei (Myxuna
1975; Cenusépcmos 2003).

Ja vien bérna runas attistiba norisinas bez aiztures, vins
lidz skolai ir pilniba apguvis dzimtas valodas fonétiku (spéj
izrunat un saklausit visas dzimtas valodas skanas). Bérnam
ir izveidojies prieksstats par runas gramatiskajiem un sin-
taktiskajiem aspektiem - vins$ prot pareizi saskanot vardus
dzimtg, skaitli, locljuma. Ir pamatzinasanas varddarinasana
(jaunu vardu veidosana ar priedéklu un izskanu palidzibu,
saliktenu veido$ana), ir pietiekami attistita runas elposana.
Bérns prot regulét runas tembru un tempu, izmantot atski-
rigas intonacijas atkariba no teikuma ievirzes (stastijuma,
jautajuma, izsaukuma teikums). Ikdienas sazina bérns plasi
izmanto vienkarsus paplasinatus un saliktus teikumus. Sie
priek$noteikumi Jauj bérnam runu izmantot arvien daudz-
veidigakas situacijas, ari, lai pastastitu (vai atstastitu) kadu
notikumu, pasaku u.tml. Stastijumos bérns spéjigs ieve-
rot izklasta logiku, turklat, ja iepriekséjos periodos, lai
ievérotu noteiktu stastijuma secibu, bérnam bija svarigs
paraugs (preciza pasakas satura atstastiSana, stastijuma
veido$ana péc piedavatas shémas, atbildot uz jautajumiem,
péc pieaugusa runas parauga u.tml.), tad septinos gados
bérns jau ir spéjigs veidot radosus stastijumus bez parauga,
pieméram, sacerét pasakas, radit sizetisku stastijumu péc
attéla (Markus 2003; Cenusépcmos 2003). Jo sarezgitakas
domasanas operacijas bérnam ir pieejamas, jo pilnigaka
un precizaka klast vina valoda un runa.
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Inese FREIBERGA,

Interaktiva lasiSana ka valodas apguves
sekmeétaja pirmsskolas vecuma

Rigas Pedagogijas un izglitibas vadibas akadémijas lektore,
Liepajas Universitates doktorante.

Jau daudz gadu esmu saistita ar pirmsskolas pedagogiju.
Visvairak esmu pétijusi literatdras izmanto3anas daudzveidigas
iespéjas pirmsskolas vecuma bérna personibas attistibai.
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Personibasintelektuala, emocionala, sociala
attistiba, kulttras vértibu apguve un radi-
$ana nav iedomajama bez valodas. Ar un caur
valodu bérns uztver, izprot, sakarto un rada
pasauli. H.G. Gadamers atzimé, ka ,valoda ir
vidus, kura Es un pasaule saplist’, valoda tiek
prieksstatita pasaule (Gadamers 1999, 441,
419). Valoda un runa veido sarezgitu dialek-
tisku vienibu, ir ,abola divas pusites” (Vulane
2011, 434), tapéc valodas apguve pirmsskolas
vecuma skatama cie$a saikné ar bérna runas
attistibu. Nozimigi runas attistibas uzdevumi
pirmsskolas vecuma ir vardu krajuma papla-
$§inasana un aktivizéSana, gramatiski pareizas
runas veido$anas, stastitprasmes, skanu izrunas
kultaras apguve un sagatavosanas lasitprasmes
apguvei (Kanepeja 2003). Macibu programma
se$gadigiem bérniem paredz apgit prasmes
izteikt viedokli un argumentét to, iesaistities
dialoga, stastit par sev nozimigiem notiku-
miem, paradibam un lietam, atveidot runa
dazadus personazus, to emocionalos stavok-
lus un apgut runas kultiru (Integreta macibu
programma sesgadigiem bérniem, 2010). Ne
mazak aktuala ir vértiborientéta pieeja dzimtas
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valodas apguvei, kas sekmé prieksstatu veido-
$anos par dzimtas valodas bagatibu, skaistumu
un skanigumu, raisa bérnos prieku un interesi
un vélmi to apgut.

Valodu cilvéks neapgiist izoléti, bet ciesa
saistiba ar apkartéjas pasaules norisém, kuras
ir iesaistits, tapéc passaprotami, ka pirmsskolas
vecuma valodas apguves uzdevumi butu jain-
tegré ar citiem izglitibas satura uzdevumiem,
veidojot valodas apguves procesu ka jégpilnu
veselumu. Apgustot izglitibas saturu integréti,
bérns darbojas brivi, viena darbiba dabiski
paraug cita un viss macisanas process atklajas
bérnam ka jégpilns, saisto§s un motivéts. Jau
J. A. Komenskis uzsvéris, ka ,viss, kam ir kop-
sakars, jamaca kopsakara® (Komenskis 1992,
98), savukart J. H. Pestalocijs uzskata, ka tiesi
runas attistiba, vardu krajuma bagatinasana
saistama ar citos macibu priek§metos apgus-
tamo (Pestalocijs 1996, 15). ]. Broka runa par
saskanojumu starp macibu priek$metiem un
apkartnes macibas un ticibas macibas saturu
iesaka izmantot latvie$u valodas stundas valo-
das izkopsanai (Broka 1930, 5). Z. Anspoka ka
nozimigu lidzekli integréta latviesu valodas
macibu satura izveidé un istenosana sakum-
skola min ari folkloru, latviesu originallitera-
taru, tulkoto literatiru (Anspoka 2008). Ari
A. Vulane uzskata, ka augstvértigi daildarbi
un folklora, ipasi tautasdziesmas, ir ieklauja-
mas macibu satura, kas isteno vértiborientétu
pieeju dzimtas valodas apguvei, jo $ada satura
ieklaujams tads materials, kura izpaustos runas
kvalitates raditaji (tiriba, skaidriba, precizitate,
bagatiba) un citi normativie, étiskie un estétis-
kie raditaji (Vulane 2011, 432-433).

Pedagogiskaja doma uzkrajies bagats teoreé-
tisko atzinu klasts par dailliterataras un folk-
loras nozimibu individa personibas attistiba.
Akcentéta tiek gan tas ietekme uz personibas
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attistibu veseluma, gan uz kadu konkrétu personibas attisti-
bas jomu, tomér dailliteratiiras funkcijas individa personi-
bas attistiba ir cie$i saistitas un tikai nosaciti tas var aplakot
atseviski. Makslai un dailliterattrai ka tas dalai tiek ieradita
nozimiga loma vertibizglitiba (Vaitheds, Rids, Raskins,
Manro, Vigotskis, Dauge u.c.). Dailliteratiira ieved bérnu
kultaras vértibu pasaulé, lauj kontaktéties ar augstako ide-
alu pasauli un sekmé garigi bagatas personibas veidosanos
(Svenne 1930; Students 1988; Stals 1929; Amonasvili 1988;
Kopomxkosa 2001).

Literara darba teksta saprasana rosina individu veidot
jaunas attieksmju perspektivas pret savu esamibu, sabied-
ribu, vésturi un savas domasanas un darbibas iespéjam
(Puxep 2002, 23-25). Makslinieciskajam vardam, kas pateikts
atbilstosa bridy, ir liels spéks. Tas izraisa bérna emocijas, vél
spilgtak izgaismo uztveramo paradibu vai objektu, ta ipasi-
bas un nozimibu, rosina paskatities uz pasauli parsteiguma
un atklajuma pilnam acim. Tas ir makslas, ari varda makslas
galvenais uzdevums - atklat, ka pasauli iespéjams uztvert
dazadi, sekmét estétisko attieksmju veidosanos, vértiborien-
taciju. Vardi nevis attélo esoso, bet gan izsaka attieksmi pret
butmes veselumu un layj tai iegt valodu, dod jaunu skati-
jumu jaunai pasaulei (Gadamers 1999, 436).

Daudzu autoru darbos izskan domas par dailliteratiiru
ka lidzekli bérna socialaja un emocionalaja attistiba, iepa-
zistot sociali nozimigas normas, dazadus uzvedibas mode-
lus un problému risinasanas variantus (Biskin & Hoskisson
1977; Egan 1979; Selman 1980; Doyle & Bramwell 2006;
Cmuprosa, Meosedesa 2004). Pozitivu socialo ricibu (altru-
ismu, palidzibu citam, prasmi dalities, riipes un lidzjatibu)
veicina empatijas attistiba, savukart to sekmé iespéja izdzi-
vot dazadas lomas, kas lauj iejusties cita vieta, izprast vina
jutas un emocijas, lidzpardzivot tam (Selman 1980; Ianotti
1985; Harris 1992).

Prieksa lasi$ana pirmsskolas vecuma un kopigas sarunas
par izlasito ir ne tikai nozimigas literara darba satura apjég-
$ana un runas attistiba, bet apmierina vajadzibu péc pie-
augusa ka sadarbibas partnera. Nozimiga loma literatirai
tiek piedéveéta ari individa intelektualaja attistiba. Pasau-
les izzina$ana nenotiek tikai nepastarpinatos uztvérumos,
sajitas un izjatas. Valoda nepastarpinati uztvertais tiek kon-
ceptualizéts, ,pacelts” virs jutekliska. Lai saprastu literara
darba tekstu jeb to dekodétu, nepieciesama aktiva lasitaja
prata darbiba. Ne visi uztvérumi, pieredzéjumi, ko individs
gust ikdiena, tiek apzinati un visparinati. Ka atzimé feno-
menologs M.Mamardagvili, tie nav iznirusi ,uz analitiskas
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virsmas” (Mamardasvili 1994, 75). H.G.Gadamers norada,
ka cilvéka intelektam ir raksturigs nepilnigums, tas ,nav
pilnigi klatbutnigs taja, ko zina” (Gadamers 1999, 397),
tapéc, kad literara darba atspogulotais sasaucas ar lidz
galam neapzinatiem uztvérumiem jeb atgriezas pie lasitaja
»poétiska varda” (turpat, 437), rodas iespéja apjégt piere-
dzéto, sastapto, izjusto. Metaforas sekmé attélota apjégsanu
veseluma, palidz izprast jaunu domu pazistama un sapro-
tama izteiksmé (Roiss & Pauel 1983; Jlomman 2010; Nile
2010). Dailliterataras teksti ietvert ari plasu informaciju
par apkartéjo pasauli, ko nespéj dot reala pieredze, jo to
ierobezo laiks un telpa. Makslai tiek piedévéta ari baudas
jeb kompensatora funkcija, kas saistita ar makslas spé&ju
sniegt katarsi, jo maksla cilveks izdzivo tadu savas psihes
pusi, kura nerod savu izpausmi ikdienas dzive.

Atgriezoties pie runas attistibas uzdevumiem un to
istenodanu pirmsskolas vecuma, iespéjams izdalit vairakus
uzdevumus, kuru realizéSana nozimigs lidzeklis ir dailli-
teratiira un folklora. Prieksa lasiSana pirmsskolas vecuma
sekme:

o dzirdes uzmanibas attistibu;

o klausiSanas prasmes;

« vardu krajuma paplasinasanos un aktivizésanos;

« gramatisko formu apguvi;

« intereses raisi$anos par literatiiru ka nozimigu motiva-
ciju lasi$anas prasmju apguvei.

Savukart uztverta interaktiva refleksija parrunas un dis-
kusijas par dzirdéto veicina:

o prasmi izteikt runa savu viedokli, argumentét to;

« jautat un veidot atbildes uz jautajumiem;

o stastitprasmi, stastot par literaro darbu.

Dzejolu, tautasdziesmu, skaitampantu runasana, to ieklau-
$ana rotalas attista:

o artikulacijas aparatu;

o skanu saklausi$anu un izrunu;

« elposanas regulésanu runas laika;

o dikciju;

o izteiksmigo runu.

Viena no pieejam, kas vérsta uz pirmsskolas vecuma
bérna kognitivo, valodas un sociali emocionalo spéju attis-
tibu, ir interaktivas lasisanas jeb aktivas lasisanas pieeja
(Malcuit &Pomerleau & Seguin 2007). Ta pazistama ari ka
dialoga sarunas jeb dialogiska lasisana (dialogic reading)
(Chrain-Thorenson ¢ Dale 1999; Wasik ¢ Bond 2001;
Doyle & Bramwell 2006). Interaktivas lasiSanas galvenas
nostadnes ir:
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o katrs bérns attistas un macas sava ipasa tempa;

« bérnu vajadzibu respektésana;

o dazadu darbibu un panémienu integrésana strukturétas
interaktivas lasiSanas aktivitatés, kuras lietderigi ieklaut
bérna ikdienas darbibas (Malcuit &Pomerleau & Seguin
2007, 7).

Interaktivas lasi$anas pieeja akcents nav likts tikai uz
literara darba prieksa lasiSanu. Centra ir bérna runas akti-
vitate, kas balstas uz sarunam par gramatas ilustracijam
un tekstu. Pieaugusais uzdod jautajumus, papildina bérna
teikto, mudina detalizétak aprakstit to, ko redz, iedrosina
stastit par dzirdéto, uzslavé bérnu. Interaktivo lasiSanu
isteno neliela bérnu grupa, un ta nodrosina:

o visu dalibnieku aktivaku iesaistiSanos;

« jégpilnu attiecibu veidosanu starp dalibniekiem;

o augstu runas aktivitati;

o bérnam iespé&ju uzdot jautajumus un sanemt atbildes,
tadéjadi pasam iesaistities un regulét maciSanas pro-
cesu;

« pieaugusa personisku saskarsmi ar katru bérnu, izzinat
katra bérna personisko jégu, iesaistit katra bérna pie-
redzi, tadéjadi sekméjot vina nozimibu pasa un grupas
vienaudzu acis;

o lasita vai stastita apjégSanu augstaka limeni (Doyle &
Bramwell 2006; Malcuit &Pomerleau & Seguin 2007).
Ka norada autori, interaktivo lasiSanas pieeju iespéjams

istenot jau no pirmajiem dzives ménesiem, respektéjot bérna
attistibu, vina spéjas un intereses (Malcuit &Pomerleau &
Seguin 2007, 13-14). Agri gati iespaidi un sajutu pieredze
veicina aktivu galvas smadzenu Stinu darbibu - veidojas jauni
sakaru celi starp smadzenu $iinam un nostiprinas jau ieprieks
izveidotie. Jo agrak bérnam bus iespéja iepazities ar dazadu
materialu, kas sekmé vina runas attistibu, jo atrak un vieglak
veidosies sakaru celi galvas smadzenés. Tas attiecinams ari
uz intereses raisiSanu par gramatu. Aktuals ir jautajums - vai
agra interese par gramatam un prieksa lasiSanu veicina ari
atraku lasiSanas prasmju apguvi? Aplikojot gramatas ilustra-
cijas un klausoties pieaugusa lasijumu vai stastijumu, sekmigi
attistas prasmes, kas nozimigas lasitprasmes apguvei. Bérnam
ir bagataks vardu krajums (seviski pasivais) neka vina vien-
audZiem, kas maz tiek iesaistiti interaktiva lasiana, labaka
islaiciga atmina, sekmigak attistas dzirdes uzmaniba, atrak
tiek pievérsta uzmaniba rakstitajam tekstam - rindinam, var-
diem, burtiem un bérns atrak atpazist ari konkrétus vardus
un burtus. Lidztekus tam tiek rosinata interese par literatiru,
kas ir nozimiga motivacija lasitprasmes apguvei.
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Amerikanu zinatnieces L. Akredolo un S. Gudvina
(Axpedono, Iyosun 2004) pievérsusas uzmanibu Zestu nozi-
mei komunikacijas procesa ar bérnu, pirms vin$ apguvis
prasmes runat. Zestus vinas nosauc par bérnu zimém, kas
dod bérnam iespéju izteikties, tikt saprastam un klat par
sarunu iniciatoru. Ilgu pétijumu rezultata autores nonaku-
$as pie atzinas, ka apgiitas zimes nebiit neveicina ta saukto
»valodas slinkumu” un bérni neuzkavéjas zimju pasaulé
ilgak, neka tas buatu vajadzigs. Gluzi pretéji, komunikacija
ar zimju un skanu palidzibu attista jutigumu pret valodu
un veicina atraku tas apguvi. Bérns uzmanigi ieklausas
valoda, apjédz, ka lietam ir nosaukumi, un pauz zimés un
skanas apjégto daudz aktivak un detalizétak neka bérns,
ir katram bérnam, bet atskiras to daudzums) (Axpedoro,
Iyosun 2004, 136-163).

Mazajai Annai ir gads un divi ménesi, un vinai loti
patik ,lasit” gramatas. Nopietni un ar zinamam ptlém vina
pati censas parskirt gramatas lapas. Izmantodama skanas,
zilbes, mimiku un Zestus, vina ,lasa” to, ko redz ilustraci-
jas. Viena lapa redzamais azitis tiek apziméts ar skalu ,,a",
tad lapa tiek parskirta un seko izteiksmigs ,,kaka” (kakis).
Sauli meitene apzimé ar zestu un skanu - strauji pacel
augsa roku un saka ,us$”. Nakamaja lapa redzama puke,
un Anna izteiksmigi demonstré, ka vina pasmarzo puki -
ieelpo caur sarauktu deguntinu un péc tam apmierinata
nogroza galvinu, ta radot, cik puke jauki smarzo. Skanu,
zestu un mimikas izvéle nav haotiska, katrs objekts ilustra-
cijas vienmér tiek apziméts ar vienu un to pasu skanu, zilbi,
pieauguso, vispirms ar zimju palidzibu par redzéto stasta
vina pati, tad ar lielu interese seko pieaugusa stastam un
censas taja iesaistities. Viena no milakajam gramatam ir
V.Sutejeva bilzu gramata , Kugitis” Ar gramatu rocinas un
skali saukdama ,ka, ka’, kas nozimé varditi, vina neatlaidigi
uzruna gan vecakus, gan lielos bralus, lidz atrod kadu, kas
kopa ar vinu skatis gramatu.

Apgustot gan verbalo, gan neverbalo izteik$anas veidu,
bérnam ir iespéja agri paust uztverto un to, kas vinam
aktuals. Lai sekmétu valodas apguvi, intereses raisiS$anos
par lasiSanu un ari lasitprasmes apguvi, tiek ieteikti dazadi
panémieni darba ar gramatu jau agraja bérniba (no 0 lidz
3 gadiem):

1. Uzsakt iepazidanos ar gramatu jau pirmaja dzives gada.
2. Veidot isu, bet izteiksmigu stastijumu par ilustracijas
redzamo, atdarinat skanas, skaidri un uzsvérti izrunat
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objektu nosaukumus, iesaistot mimiku, Zestus. Mimi-
kas un Zestu iesaistisana ipasi aktuala tad, ja nosaukumi
ir parak sarezgiti izrunai.

3. Uzdot vienkar$us jautajumus un izradit prieku par
bérna atbildém, ja bérns neatbild, atbildét vina vieta.

4. Maksimali atbalstit bérna vélmi skatities gramatas un
laut vinam $aja procesa ,,izteikties” pirmajam.

5. Stastot var vilkt lidzi ar pirkstu pa teksta rindinam,
pakapeniski sekméjot prieksstata veidoSanos par to,
kas ir teksts. Var izvéléties kadu vardu un, to izrunajot,
noradit uz to, tadéjadi veidojot prieksstatu ari par varda
izskatu.

6. Gramatas skatiSanu vai lasiSanu ieteicams padarit par
ritudlu un to istenot ta, lai abam pusém tas izraisa
prieku, lai §is rituals vienmér tiek gaidits ar prieku. Jabat
vérigiem, lai pamanitu, kad $o procesu beigt, lai neno-
gurdinatu vai negarlaikotu bérnu. Labak beigt isu mir-
kli pirms tam, kad bérns to vélas pats, lai nakama reize
naktu ar prieku un aizrautibu (Retter 1989; Axpedorno,
Iyosun 2004; Malcuit &Pomerleau & Seguin 2007).
Pirmsskolas vecuma no 3 lidz 6 gadiem Aktivas lasi-

Sanas iespéju (ALI) programmas (Malcuit &Pomerleau &

Seguin 2007) Kanada paredz jédzienu apguvi, kas daliti tris

dalas: vardi nosauksanai, vardi aprakstisanai un vardi atra-

$anas vietu apzimeésanai (Malcuit &Pomerleau & Seguin

2007, 116-142). Ari $aja noluka tiek izmantotas gramatas

ilustracijas un tads zanrs ka miklas. Programma minétas

aprakstosas miklas, kuras sacer un uzdod gan pieaugu-
$ais, gan bérni, tomér jau vecakaja pirmsskolas vecuma ir
ieteicamas ari tautas vai literaras miklas, kuras izmantota
télaina valoda. Lai tas atminétu, nepiecie$ama izpratne par
vardu parnestam nozimém, ka ari sajitu pieredze, labas
noveérosanas prasmes un iztéle. Pirmsskolas vecuma bérni
informaciju uztver tie$i un vardu daudznozimiba viniem
vél ir svesa, tapéc nozimiga ir objektu izpéte, kuras gaita
tiek noskaidrotas ta raksturigakas ipasibas, izteikti salidzi-
najumi un veidota izpratne, kapéc objekti tiek raksturoti
tie$i ta (Manapuornosa 1985). Pieméram, izpétot olu, pie-
augusais sava runa var izmantot miklas ietvertos salidzi-
najumus: ,Gluzi ka maza majina, tikai nekur nevar atrast
nevienas durvis! Logu ari nav!” Vai, iepazistot sipolu: ,Ka
tads mazs virins, uzvilcis mugura tik daudz metelisu. Vai,
ka koz acis, kad tos velk nost! Jiis ari jatat?” Sadi tiek izraisi-
tas redzes gleznas iztéle, veidota saikne starp realo objektu
un objektu, ar kuru tas télaini tiek salidzinats. Ja miklai
iespéjami vairaki atminéjumi un bérni tos piedava, tad lai
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ta ari butu. Tomér ieteicams rosinat bérnus atminéjumu
paskaidrot. Tas nozimigi ari tad, ja atminéjums nav pareizs.
Atminéjuma paskaidro$ana runas attistibas aspekta sekmeé
pieradijuma jeb argumentéjosas runas attistibu, kas no vés-
to$a stastijuma atskiras gan ar intonaciju, gan teikumu un
visa véstijuma struktiru. Dazadie iespéjamie atminéjumi
attista domasanu un iztéli, visparinasanas prasmes un ori-
ginalitati.

Nav vélams vienlaicigi uzdot miklas par dazadiem
apkartéjas pasaules objektiem un paradibam. Bérni nonak
grita stavokli, jo vini vél nespéj elastigi ,,parkartot” doma-
$anu no viena temata uz citu. Virzot domasanu viena temata
ietvaros, padzilinas ari zinasanas. Veiksmigs atminéjums
dod bérnam paspalavibu un paaugstina interesi par pasu
miklu miné$anas procesu (Manapuonosa 1985, 49).

Interaktiva lasiSana akcenté ari vairakus panémienus,
kas sekmé gan valodas apguvi, gan jégas veido$anos par
literara darba saturu, un tie izmantojami, sakot jau ar jau-
nako pirmsskolas vecumu (no 3 gadiem).

Vardu nozimju noskaidrosana paver dzilaku pieeju
teksta jégai (Doyle & Bramwell 2006, 555). Butiski izprast
varda nozimi teksta konteksta un arpus ta ikdienas situa-
cijas, kas saistitas tiesi ar bérnu un vina sociali emocionalo
pasauli. Izpratne par vardu, kas veidojas bérnam aktuala
situacija, padzilina ari varda izpratni teksta konteksta un
visa teksta izpratni dzilaka limeni. Varda nozimes nezi-
nasana kavé literara darba saprasanu, maina ta atsevisku
epizozu jégu vai vispar jégu kopuma. Bérnu valodas pét-
nieki norada, ka nepazistamus un sarunvaloda reti dzirde-
tus vardus vai vardu morfologiskas formas un sintaktiskas
konstrukcijas bérni aizstaj ar sev zinamiem vardiem, for-
mam un konstrukcijam. BieZi tas notiek, uztverot dzejo-
lus vai dziesmas (Kpyensxosa 2006, 88-89). Pieméram,
prieksstatu ainas par V. Pladona dzejoli ,,Zvirbulu rudens
dziesma” M. (6 g.) veidojas citada, neka to domajis autors.
Dzejoli ir rindas: ,,pilli tirumi kviesu karasu” M. nezina

varda ,,kara$a” nozimi. Zéns doma, ka ,,karasas” ir traktori,
un interpreté uztverto — rudeni ir pilni tirumi ar traktoriem,
kas ved kviesus. Kapéc karasu zéns saprot ka traktoru, vin$
neprot izskaidrot. Teiktais Jauj domat, ka bérnam ir zinami
prieksstati par rudens darbiem tiruma, un var but, ka nezi-
namo vardu vins tulko $o prieksstatu konteksta. Savukart U.
(5,6 g.) nezina ne varda ,.kvie$i’, ne varda ,karasa” seman-
tiku. Vards ,kvie$i” tiek aizstats ar ,,ieSu’, bet varda ,karasa”
vieta tiek saklausita ,garaza”. Rezultata veidojas teksts: pilli
tirumi iesu garaZu, kas ar savu nelogiskumu nerada nekadu
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jégu. Lidzigus piemérus var minét ar varda ,,gangi” nozimes
nezinasanu K.Skalbes pasaka , Kaki$a dzirnavas” T. (5 g.)
doma, ka tie ir visadi karumi no riekstiem un mandeléem,
un sev gribetu daudz tadus gangus. 1. (5,3 g.) prieksstata
tos ka rokturus, kas japagriez, lai dzirnavas samaltu rieks-
tus vai mandeles. Veidojot jégu par tekstu, bérns izmanto
vina pieredzé esoSos faktus un zinasanas par apkartéjo
pasauli, vienkarsas likumsakaribas, izpratni par céloniem
un sekam. Tapéc epiteti, metaforas, personifikacijas nereti
netiek saprastas, un tas kaveé visa literara teksta ka veseluma
uztveri un jégas veido$anos par to. Pieméram, parrunajot
L.Apsenieces dzejoli ,Vakara sapni’, atklajas, ka lielaka dala
bérnu izmantotos izteiksmes lidzeklus nav izpratusi. Taisni
pretéji, bérni tos saprot tie$i, un viniem rodas neizpratne,
pieméram, ka sapnos var uzbraukt debesis un érti Stpoties
uz méness raga. S. (4,7 g.) uzskata: ,, Bérnins jau nestupojas,
vins gul gulta, ta ja ... . Méness tikai $upojas.” Lidzigi doma
ariL. (4,9 g.) - vina norises dzejoli skaidro racionali: ,, Man
liekas, ka tas bernins ir aizmidzis. Méness spid, bet varavik-
sne negul pa nakti, vina gaida ritu. Tad atkal var rotaties.
Tumsa jau vinu neredz.” Spriezot par sapniem, bérni izprot,
ko nozimé ,,saldi sapni’, tacu, vai sapni ir ari viegli, atbildes
ir dazadas, tomér tas rada, ka bérni atkal meklé racionalu
skaidrojumu. Pieméram, A. (5 g): ,,Sapni ir viegli, jo tie Stipo-
jas pa gaisu” R. (4,7 g.) atbild atklati: , Nezinu gan, es guju.”
B. G. Doila un V. Bramvela pievér§ uzmanibu vardiem, kas
nosauc emocionalas izjitas, un iesaka veidot sarunu par
$iem emocionalajiem stavokliem, lai aktualizétu bérnu
pieredzi, raisitu asociacijas, meklétu citus vardus to apzi-
meésanai, tad atgriezties atpakal pie teksta lietota varda, lai
akcentétu ta nozimes saikni ar atspoguloto situaciju teksta.
Viss minétais ne tikai paplasina vardu krajumu, bet veido
emociju identifikacijas prasmi, atklaj teksta sarezgito soci-
alo dinamiku un veido bérna sociali emocionalo pieredzi
kopuma, jo sasaista lasijumu ar socialo saskarsmi ar vien-
audziem un pieauguso (Doyle & Bramwell 2006, 555-558).

Raksturiga pirmsskolas vecuma ir literara darba ide-
jas vai morales parprasana, neuztver$ana. Bérns vienmér
uztver to, kas nozimigs vinam, kas piesaista vina uzma-
nibu un interesi un teksta saturu saprot savas personis-
kas jégas konteksta, kas nereti var but pretruna ar literara
darba ideju vai sasaucas ar to tikai daléji. Ipasi raksturigi
tas ir literarajos darbos, kas atspogulo morales normas un
tadas kategorijas ka labais un Jaunais. Jau L.Vigotskis vérsa
uzmanibu uz to, ka makslinieciskais teksts var kaveét apgit
morales normas. Tiesi pretéji, tas nereti pamudina bérnu
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idealizét to, kas ir pretruna tam. Iemeslu vin$ redz bérnam
raksturiga estétiska pardzivojuma daba, kam, vinaprat, nav
nepastarpinatas saiknes ar morali. Bérns var izjust simpa-
tijas pret téliem, kuri ir attapigi, drosi, veikli, jautri, spécigi
un vareni, tacu ne vienmer tie ir pozitivie teli, raugoties no
morales viedokla (Buieomckuii 1999, 227-228). Ta, piemé-
ram, J. (4,3 g.) doma, ka kukulitis nav labs, jo aizmuka no
vecmaminas un tiesi tapéc lapsa to apéda, jo vin$ ir nelabs.
B. (4,9 g.) nevar saprast, ka mulkitis var klat par kéninu, ja
vins ir mulkis, jo kéninam ir jabut Joti gudram. Reala piere-
dze un veérotais socialaja vidé vecakaja pirmsskolas vecuma
nereti rosina bérnu paraudzities no cita rakursa uz perso-
nazu ricibu un izjutam, neka to paredz literara darba ideja.
Pieméram, parrunajot K.Skalbes pasaku ,KakiSa dzirna-
vas’, K. (6,7 g.) uzskata, ka melnais runcis drosi vien varétu
but ,kaut kas lidzigs ka no bankas” un kakitim vajadzéja
zinat, ja neatdos naudu, tad izliks no majam. T. (6,9 g.) bri-
nas, kapéc kakitis nepadomaja, ka nevar visu naudu térét,
kaut ko vienmér vajag sakrat krajkasité, nevis visu iztérét.
Viss iepriek$ minétais aktualizé tadu interaktivas lasisanas
panémienu ka jautdjumu uzdosanu teksta lasisanas laika,
lai aktivizétu bérnu domasanu un pilnveidotu dialogiskas
runas prasmes, prasmi argumentét savu viedokli. Uzdodot
jautajumus, kas saista bérna pieredzi ar teksta personazu
pieredzi, tiek iegta dzilaka teksta izpratne. Nozimigs ir
jautajumu formuléjuma veids. Stratégiski nozimigi ir jau-
tajumi, kas rosina dialoga veidoSanos un liek iedzilina-
ties teksta jéga. Jautajumi, kas nestimulé bérna atbildes,
ne tikai neatklaj teksta butibu, bet var izraisit vienaldzibu
par literara darba iepazi$anas norisi. Abpuséja jautajumu
uzdosana nodrosina atgriezenisko saikni - bérns sanem
impulsu domat vai iepazist citu pieredzi, bet pedagogam
rodas iespéja patiesak izprast bérna izpratnes limeni sais-
tiba ar tekstu un reagét uz to ar savu talako taktiku. Peda-
goga reakcija uz bérna atbildém var mudinat domat, izteik-
ties. Pirmsskolas vecuma bitiska ir ari ilustrativa materiala
izmantoSana, jo tas sekmé domasanas procesu, rosina
emocijas un palidz saturu apjégt (Retter 1989; Doyle ¢
Bramwell 2006).

Literara darba atkartota lasisana noteikta laika posma
padzilina ta izpratni un veicina bérna runas aktivitati
kopuma. Pétijumi atklaj, ka bérni, kas vairakkartéji piedali-
jas viena un ta pasa teksta lasi$ana, uzdod vairak jautajumu,
vairak iesaistas dialoga un teksta interpretacijas neka tie, kas
tekstu klausas pirmo reizi (Pappas 1991). Bérni, kas tekstu
klausas pirmo reizi, koncentréjas uz teksta noskaidrosanu,
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bet tie, kas klausas atkartoti, koncentréjas uz secinajumiem
un talako realo vai iespéjamo nori$u prognozésanu, izsaka
vairak komentaru (Phillips & McNaughton 1990).

Literaro persondzu darbibas, ricibas un uzvedibas

literara darba atstastiSana sekmé stastitprasmes attistibu,
gramatisko formu, teikumu struktaras atdarinasanu runa
un runas izteiksmigumu.

Gutds pieredzes saistiSana ar bérnu talako darbibu arpus

motivacijas meklésana saistama ar bérna pieredzi, viniem
aktualiem notikumiem, pardzivojumiem. Pardzivota un
nozimiga aktualizé$ana, atsauksana atmina stimulé bérnu

iesaistities saruna un sekmé runas attistibu.

Psihologiski drosa, uzticibas pilna atmosfera, ciena pret
bérna viedokli sekmé motivaciju kopigai lasiSanai, vélmi
aktivi taja iesaistities, prieku un aizrautibu, kas kopuma
ne tikai nodrosina teksta jégas dzilaku izpratni, bet sekmé
ari runas aktivitati, bérna personibas attistibu. Atmosféra
interaktivas lasiSanas laika atkariga no pedagoga attieks-
mes pret notieko$o un emocionalas saiknes ar bérniem
(Retter 1989; Axpedono, Iyosun 2004; Doyle ¢ Bramwell
2006; Malcuit &Pomerleau & Seguin 2007).

Nozimiga ir interaktiva lasisand gitas pieredzes sakar-
tosana un apjégsana. B.G.Doila un V.Bramvela $aja nolika
iesaka katra teksta pédéja lasiSanas reizé akcentét galvenos
notikumus vai stasta pagrieziena punktus, piedavajot tos

sakartot logiska sectba refleksijas laika. Saja noliika izman-
tojamas ilustracijas, kas attélo sizeta galvenos notikumus
(Doyle & Bramwell 2006, 561). Ilustracijas, kuras bérns
sakarto atbilstosi sizeta risinajumam, var salidzinat ar plana
punktiem, péc kuriem vins$ veido literara darba atstastu, bet
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dzives situacijas, aktivizé vardu krajumu (Doyle ¢ Bram-
well 2006, 561). Pirmsskolas vecuma efektivi refleksijas
veidi ir dazadas makslinieciskas un konstruktivas darbibas.
Ziméjot, veidojot, aplicéjot vai konstrugjot literara darba
atspoguloto, bérni labprat stasta par savu ieceri, dalas
iespaidos par dzirdéto un redzéto ilustracijas. Ja ari pieau-
gusais iesaistas bérnu aktivitatés, zimé vai darina kopa ar
bérniem, stasta par savu ieceri, uzdod jautajumus vai atbild
uz bérnu jautajumiem, vins var veicinat bérnu runas aktivi-
tati, sekmeét jauno vardu aktivizéSanos bérnu runa un stas-
titprasmes pilnveidi.

Z.Anspoka norada, ka integréts macibu saturs rada
apstaklus valodas dabiskai apguvei, jo skoléns tiek ,iegrem-
déts” valoda ka veseluma, apgust valodu konkréta kontek-
sta, vinam ir iespéja lietot valodu daudzveidigas situacijas
un vin$ uznemas atbildibu par to, ko vins macas (Anspoka
2008, 109). Teikto var attiecinat ari uz pirmsskolas vecumu
- istenojot interaktivo lasi$anu, vienlaicigi ar valodas apguvi
tiek sekméta arl bérna pasistenosanas vajadziba, vajadziba
péc komunikacijas ar vienaudziem un pieauguso, bérna
personibas attistiba veseluma (prats, jutas, griba).

1. Amonasvili, S. (1988).Ka klajas, bérni? Paliglidzeklis skolotajiem. Riga: Zvaigzne.
2. Anspoka, Z. (2008). Latviesu valodas didaktika 1.-4. klasei. Monografija. Riga: RaKa.
3. Biskin, D., Hoskisson, K. (1974). Moral Development through Children’s Literature. Virginia Polytechnic Institute

and State University, Blackburg.

4. Doyle, B.G. & Bramwell, W. (2006). Promoting emergent literacy and social-emotional learning through dialogic
reading. The Reading Teacher, Volume 59, No 6, pp. 554-564.
5. Egan, K. (1979). Educational development. Oxford University Press, New York.

6. Gadamers, H.G. (1999). Patiesiba un metode. Riga: Jumava.

10.

11.

‘ ‘ TAGAD 6.indd

Harris, PL. (1992). From simulation to folk psychology: The case for development. Mind and Language, 7, pp.
120-144.

. Iannotti, R. J. (1985). Naturalistic and structured assessments of prosocial behavior in preschool children: The influ-

ence of empathy and perspective taking. Developmental Psychology, 21, pp. 46-55.

. Integreta macibu programma sesgadigiem bérniem. http://visc.gov.lv/saturs/vispizgl/dokumenti/sesgad_progr_lat.

pdf [sk. 9.06.2011.]

Kanepégja, R. (2003). lepazistinasana ar apkartni. Literatiira. Runas attistiSana. Rakstit un lasitmacisana. Es gribu iet
skola. Rokasgramata skolotajiem. Riga: SIA ,,Puse Plus”.

Komenskis, J. A. (1992). Liela didaktika. Riga: Zvaigzne.

TAGAD 20111 |37

37 31.10.2011 10:12:30‘ ‘



Latviesu valodas agentira

12.
13.
14.
15.

16.
17.

18.
19.
20.
21.
22.
23.

24.

25.

26.
27.
28.
29.
30.
31

32.

33.

‘ ‘ TAGAD 6.indd 38

Malcuit, G., Pomerleau, A., Seguin, R. (2007). Aktivas lasisanas iespéju programmas (ALI programmas). Interakti-
vas lasisanas darbibas. Riga: Bérnu un gimenes lietu ministrija.

Mamardagvili, M. (1994). Domatprieks. Riga: Spektrs.

Nile, L. Using story as a transformational device. http://didache.nts.edu/pdfs/6- 1_Niles.pdf [sk. 2.02.2010].
Pappas, C.C. (1991). Fostering full Access to literacy by including information books. Language Arts, 68, pp.
449-462.

Pestalocijs, J. H. (1996). Darbu izlase. Riga: LU.

Phillips, G., McNaughton, S. (1990). The practice of story-book reading to preschool children in mainstream New
Zealand families. Reading Research Quarterly, 25, pp. 196-212.

Retter, H. (1989). Beurteilung von Bilderbiichern. Pidagogische Probleme und empirische Befunde.
Band 1. Kallmeyer’sche Verlagsbuchhandlung GmbH, Seelze-Velber.

Royce, J. R. & Powell, A. (1983). Theory of personality and individual differences: factors, systems and processes. Engle-
wood Cliffs (N.].): Prentice-Hall.

Selman, R. (1980). The growth of interpersonal understanding: Developmental and clinical analyses. New York: Aca-
demic Press.

Students, J.A. (1998). Vispariga paidagogija. II dala. Zinatne un maksla sevis un citu audzinasand. Riga: Raka.
Stals, M.(1929). Bérnu lasi$anai derigas gramatas. Izglitibas Ministrijas Ménesraksts 1, 135.-138. Ipp.

Svenne, 0.(1930). Modernie audzinasanas jautajumi. Riga: Ausekla izdevums.

Spivack, G., Shure, M.B. (1976). Social adjustment of young children: A cognitive approach to solving real-life prob-
lems. San Francisko, CA: Jossey-Bass.

Vulane, A. (2011). Latvie$u tautasdziesmu loma bérna valodas ideala veidosana. Sabiedriba. Integracija. Izglitiba.
Starptautiskas zinatniskdas konferences materiali 2. dala: Skolas pedagogija. Mizizglitiba. Apskati. Rézekne: RA,
430.-439. Ipp.

Axpenono, ]I, Tynsus, C. (2004). 68 uzp 0ns paséumus mo3ea, 8 Komopuie 0emu uepaiom ¢ Hacnaxoeruem. MUHCK:
[Honyppu.

Boirorckmit, JI. C. (1999). ITedazozuueckas ncuxonoeus. Mocksa: Ilefgarornka-mpecc.

Unnapuonosa, 0. (1985). Yuume demeii omeadviéamv 3azadku. Mocksa: IIpocBemienue.

Kopotkosa, H. (2001). XyzoxecTBeHHas1 muTepaTypa B 00pa3oBaTe/nbHOI paboTe € JeThMU CTAPIIETO JJOIIKO/Ib-
HOTO Bo3pacrta. JlowikonvHoe 6ocnumanue, 8, c. 35-41.

Kpyrasakosa, T.A. (2006). OcbliKy TOIIKONBHUKOB B MPOIlecCe BOCIPUATUS CTUXOTBOpeHuit. OxmonuHeeu-
cmuxka. Hexomopole umoeu u nepcnexmusvl. Mamepuanvt Hayunoti kongpepernyuu. Cankr-Iletep6ypr: CII6 VIPAB,
c. 88-94.

Jot™an, 0. (2010). Cemuocgepa. Cankr-Iletep6ypr: Vickyccrso — CIIb.

Puxép, I1. (2002). Kongpnuxm unmepnpemavuti. Ouepku o eepmeresmuxe. Ilep. ¢ ¢p. n Bcrynurt. c1. V. BroBuHoiL
Mocksa: MsparensctBo «KAHOH-mpecc-1l»; «Kyukoso mone».

CmupHoBa, E., MenBenesa, E. (2004). /Tio6umvie 2epou cospemervix 00uiK0nbHUKOS. TOIEPaHTHOCTD B OAPOCT-
KoBoI1 1 MonofexxHoit cpepie. ITog pen. B.C.Cobkuna. Mocksa: LICO, ¢.10-48.

38| TAGAD 20111

31.10.2011 10:12:31 ‘ ‘



Latviesu valodas agentira

In

Pirmsskolas vecuma bérnu valodas
attistiba rotalas un spéles

Rigas Pedagodijas un izglitibas vadibas akadémijas doktorante un
Pirmsskolas pedagogijas katedras lektore.

Paraléli darbam augstskola stradaju ari Rigas 65. pirmsskolas
izglitibas iestade “Kamenite”. Esmu vaditajas vietniece. Mana galvena
zinatniska interese — pirmsskolas vecuma bérnu komunikativas
prasmes un rotalu daudzveidiba.
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Personibas attistiba, ka ari kultiras vértibu
apguve un radi$ana nav iedomajama bez dzim-
tas valodas. Pirmsskolas vecuma ar valodu
bérns uztver, izprot, sakarto un ari rada pasauli
(Freiberga 2009). Bérna vardu krajuma pla-
$ums nodrosina vinam iespéju saprast apkar-
téjo cilvéku runu, piedalities verbala saskarsmeé
un paust savas domas, viedokli, vajadzibas un
parliecibu.

Valoda ir sabiedriska paradiba. Péc valodas
més veértéjam cilveku, iepazistam vinu. Valoda
liecina par cilveka moralajam vértibam, rak-
stura Ipasibam, spéjam, izglitibas un kultaras
limeni.

Valoda istenojas runa. Maka prasmigi runat
un veiksmigi kontaktéties ir svarigs ikvienas
personibas aspekts, ko nodrosina valodas,
runas un saskarsmes prasmes, ka ari spéja §is
prasmes pielietot visdazadakajas dzives situa-
cijas (Kramins 2005).

Bérniba ir sensitivakais laiks cilveka muza,
kad tiek likti pamati valodas apguvei. I. Elnebija
uzskata, ka valodas attistiba sakas pirms dzim-
$anas un auglis spéj ,,dzirdét” jau seSus méne-
Sus péc ienemsanas (Elnebija 1990). Tapéc
matei vajadzétu sarunaties ar vél nedzimuso
bérnu, jo, kad bérns piedzimst, vins atpazist
mates balsi, balss ritmu. Gimene ir ta vide, kur
bérns psihologiski nobriest runai, apgiist pras-
mes izmantot valodu ka apkartéjas pasaules
izzinas, cilvéku saskarsmes un mijiedarbibas
lidzekli. Jaunakaja pirmsskolas vecuma bér-
nam pieaugusais, ipasi vecaki, ir paraugs, kuru
vins$ censas atdarinat un tapéc pieaugusa runas
veids tiek parnemts dabiski un viegli ikdienas
saskarsmé (Freiberga 2009). Jo vairak laika
bérns pavada kopa ar pieauguso, kas runa ar
vinu, rotalajas, jo atrak sak apgut valodu.

Vélak, sakot apmeklét pirmsskolas izgli-
tibas iestadi, zinosu skolotaju vadiba bérns
apgust dzimtas valodas vardu krajumu, skanu
izrunu un gramatiku. Pirmsskolas izglitibas
programma galvena uzmaniba pievérsta bérna
artikulacijas aparata pilnveidosanai, fonema-
tiskas dzirdes attistibai, pareizai skanu izrunai;
bérna vardu krajuma papildinasanai un akti-
vizé$anai; gramatiski pareizas runas veidoga-
nai, rosinot prasmi klausities un stastit. Savu-
kart Pirmsskolas izglitibas vadlinijas (Latvijas
Ministru kabineta noteikumi Nr. 709 2010)
uzsverts, ka, dodoties uz skolu, sesgadnie-
kam japazist gan iespiestie, gan rakstitie burti,
japrot lasit, rakstit vienkarsi vardi un teikumi.
Protams, to visu nevar apgat tikai rotalnodar-
bibas. Valodas apguve notiek gan bérna ikdie-
niskaja, dabiskaja saskarsmé ar apkartéjiem -
bérniem, pieaugusajiem un vecakiem, gan ari
pedagogu ipasi organizéta macibu procesa.
Uzdevumi valodas un runas attistibas sekmeé-
$anai javeic jebkura situacija un jebkura rotal-
nodarbiba, bérnu patstaviga darbiba, pastaiga,
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rotalas, spélés u.c. Galvenais bérnu runas aktivizé$ana ir
vinu aktiva darbiba, kas saistita ar apkartéjas pasaules izzi-
nasanu.

Bérnam apgit jauno ir vieglak un saprotamak ar rotalas
palidzibu. Sada veida bérns nemanot apgiist jaunus vardus,
jaunus jédzienus. Rotalajoties bérni runa ar priek$metiem,
pasiar sevi, ar vienaudziem, atdarina pieaugusos, vini aktivi
kustas, spéléjas ar sikiem priek$metiem, ta nodarbinot pirk-
stu siko muskulataru. Tas viss sekmé vinu runas attistibu.
Bérns iemacas pilnveidot un attistit valodu saskarsme.

Rotala ir neatnemama bérna dzives sastavdala, kura
vin$ izzina pasauli, pauz savas izjatas, apgust uzvedibas
veidus, lomas, attiecibas. Rotala ir ta, kas palidz bérnam
attistities un pilnveidoties un dara vina dzivi interesantu.
Bérnam rotala ir komunikacija ar sevi un apkartéjo pasauli.
Tiesi rotala, ka atzimé psihologs Dz. Bruners, bérns savu
dzimto valodu apguist konteksta ar praktisku darbosanos
un vina runas neprecizitates nav saistitas ar nepatikamam
sekam, ka tas médz but macibas. Zinatnieks uzsver, ka
valodas attistibu bérnam nodrosina ne tik daudz valodas
macisana, cik iespéja eksperimentét ar valodu un personigo
domasanu. Nereti sarezgitas gramatiskas konstrukcijas pir-
moreiz tiek lietotas rotalas laika, vél pirms bérns ir aktivi
sacis tos pielietot konkrétu apstaklu apzimeésanai ikdiena
(Bpynep 1987). Jaatzimé, ka pirmsskolas izglitibas iestadés
(PII) galvena uzmaniba tiek pievérsta monologiskas runas
attistibai macibu nodarbibas, nepietiekami tiek akcentéta
dialogiskas runas sekmésana rotala.

Runa palidz regulét bérnu savstarpéjas attiecibas. Tacu,
lai saskarsme noritétu rezultativi, ir jabat ne tikai attieci-
gam vardu krajumam, prasmei veidot teikumus, dialogus,
bet ari prasmei izsacit atbilstosu domu atbilstosa vieta un
laika, tas nozimeé, ka ir jabat izpratnei par valodas lietosanu
(Freiberga, Dzintere, Augstkalne 2009). To visu bérns macas
rotalas, 1pasi radosajas rotalas (lomu rotalas, teatralas, celt-
niecibas rotalas), kas ir patstaviga bérna darbiba.

Rados$as rotalas attista bérnu valodas un socialas pras-
mes - bérns vingrinas savstarp&jo attiecibu regulésana,
apgust uzvedibas normas, dzives prasmes, pilnveidojas
bérna runas prasmes, bérns macas runat dialogus, attistas
bérna iztéle, prasme radosi izmantot savu pieredzi.

Popularakas no radosajam rotalam ir lomu rotalas.
Lomu rotala ir patstaviga bérna darbiba, kura vin$ klast
subjekts, savas darbibas saimnieks. Tas ir rotalas par
sadzives témam (gimene, iepirksanas veikala), pieauguso
darbu (arsts, Soferis, darbs lauksaimnieciba), bérnu dzivi
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(bérnudarzs, skola, deju pulcins), dazadiem sabiedriskas
dzives notikumiem (dziesmu svétki, Eirovizijas koncerts),
TV parraidém (multiplikaciju filmu un serialu varoni,
Sovi).

Daudzi rotalu eksperti uzskata pirmsskolas gadus par
lomu rotalu “zelta gadiem” Sizetiskas lomu rotalas sak
paradities 18 ménesu vecuma un sasniedz savas attistibas
kalngalus ap 4 - 6 gadiem. Tad pamazam tas samazinas,
dodot vietu teatralajam rotalam un spélém. Lomu rotala
bérns:

o visu var darit, un viss vinam izdodas (“aizbraukt” cie-
mos pie vecmaminas, uzcelt pili, izdomat un stastit
pasaku);

o ir tads, kads vins$ vélas but (labs skolnieks, skaista prin-
cese, nikigs bérns, kas izpauzas ari vina runa);

o ir tur, kur vins$ vélas bat (veikala, uz Méness);

o ir interesantu notikumu dalibnieks;

o var realizét dazadas ieceres, vélmes, partraukt mirkli,
atkartot, pardzivot daudz reizu (vairakas reizes tikties
ar Ziemassvetku veciti, skaitit dzejolus, sanemt “dava-
nas” u. ¢.) (Dzintere, Stangaine 2007).

Bérns, izpildot rotalas lomu, noklast dazadas situacijas,
kas tiesi vai netie$i vingrina vina runas prasmes - vinam
japrot turpinat iesakto dialogu, izteikties saprotami, saska-
not savu atbildi ar otras lomas uzdoto jautajumu, izteikuma
saturu, izdomat jaunas situacijas. Lomas izpilde nereti
nosaka ari to, vai vin$ - lomas izpilditajs — paréjiem bér-
niem ir interesants rotalu biedrs, vai vinu vélésies pienemt
kopiga rotala (Freiberga, Dzintere, Augstkalne 2009).

Izspéléjot gimeni, veikalus, frizétavas, slimnicas, bérni
papildina savu vardu krajumu ar apgérbu, apavu, trauku,
meébelu, sadzives priek$metu, produktu nosaukumiem,
apgust izpratni par profesijam, macas tas pareizi nosaukt.
Iekartojot veikalus, biezi ,jasaraksta” produktu nosaukumi,
spéléjot arstus, ,jaizraksta” recepte slimajai lellitei, gatavo-
jot teatra izradi, jasagatavo ari ieejas bilete. Ta, praktiski
darbojoties, bérni apgtist un nostiprina ari pirmas lasiSanas
un rakstisanas prasmes. Teatralajas rotalas bérni iedzivo-
jas téla, dzivo vina dzivi, atdarina personaza runu, into-
naciju, kustibas, mimiku. So rotalu sizets parasti ir saistits
ar kadu literaro darbu, véroto koncertu, kino. Dazkart §is
rotalas dévé arl par “dzivo teatri”. Bérni izspélé dzirdétas
pasakas ar roku vai pirkstinu lellem, ka ari aktivakie bérni
iesaistas nedélas témas izspélé ar rotallietam. Kopa ar gru-
pas biedriem, vienojoties par kopéju darbosanos, veidojas
sarunas, dialogi.
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Celtniecibas rotalas bérni bave, cel, konstrué dazadas
celtnes, izvirza mérki, plano savu darbibu, kopigi apsprie-
zas, sadarbojas, atlasa un izmanto dazadus materialus (klu-
cus, segas, kréslus, galdus u.c.); attista domasanu, mate-
matiskas prasmes - plano, salidzina, analizé, parveido,
aktivizé prievardu lietosanu - uz, zem, aiz, ieksa, prieksa,
starp, blakus, apkart utt.

Celtniecibas rotalas bérni attélo aréjo pasauli, kuru
parveido péc savas iekséjas iztéles. Sada iekséja iztéle bér-
nam biis vajadziga, lai macitos skola un saprastu abstraktus
jédzienus (Liegeniece 1995).

Bérnu patstavigajas rotalas rotallieta biezi vien ir rotalas
materialais centrs, stimuls, attistibai rotalu biedrs, kas tiesi
vai netiesi vingrina bérna rotalasanas prasmes. Rotallietas
palidz bérnam sadarboties ar citiem bérniem. Bérns rota-
lajoties rotallietu iztélé veido konkrétu sizetu, kas ir saistits
ar konkréto rotallietu. Ar $o rotallietu vin$ sarunajas, gan
skali, gan savas domas. Rotallieta at§kiriba no bérna vinam
»paklausa”. Par §is sarunas norisi biezi vien liecina bérna
mimika un Zesti (Dzintere, Stangaine 2007). Darbojoties
galvenais ir, lai bérni runatu, nosauktu savas darbibas,
prieksmetus, ar ko darbojas.

Niklavs brauc ar masinu: , Ta, mazliet atpakal, vél maz-
liet, un tagad var ar sarkano masinu - tikai uz prieksu! Lido-
jam! Lidz bezgalibai un talak!”

Pieaugusa attieksme pret bérna rotalu ir svarigs prieks-
nosacijums tas attistibai. Lai sekmétu bérnu runas attis-
tibu rotala, svariga loma ir skolotajam, kurs izprot bérnu
rotalu nozimigumu, atvél laiku rotalam un dazadam rado-
$am idejam, sagatavo un iekarto bérna attistibai un vaja-
dzibam atbilstosu vidi, véro un analizé rotalas, stimulé un
atbalsta biklakos bérnus, lidzdarbojas, palidzot bérnam ar
savu paraugu. Balstoties uz bérnu pasu pieredzi, rotalu var
papildinat ar kaut ko jaunu, lai ta klatu daudzveidigaka.
Pieméram, skolotaja var iejusties klienta loma, bet kads no
bérniem ir arsts vai frizieris. Rotalas procesa skolotaja ladz,
lai ,arsts” pastasta, ko dara, kapéc to dara, izvirza dazadas
savas prasibas, tada veida bérnam liekot ne tikai darboties,
bet arl runat, veidot dialogu, ka ari vingrinaties $os dialo-
gus uzturét. Bérns rotalajoties macas. Modeléjot dialogisku
situaciju, pieaugusais bérnam parada, ka iespéjams jauno
informaciju apvienot ar jau esoso.

Vardu krajuma paplasinasanas pirmsskola ciesi sais-
tita ar bérna prieksstatu paplasinasanos un padzilinasanos
par apkartéjo pasauli, jaunu objektu un paradibu iepazi-
$anu. Tapéc runas aktivitate tiek sekméta gan pastaigas,
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vérojumos, gan citas nodarbibas. Tas var but ari sarunas
rita apliti, individualas sarunas ar bérniem vai neliela inte-
resentu loka par jautajumiem, kas nodarbina bérnus. Jau
par tradiciju kluvis pirmdienas rita apliti uzsakt ar katra
bérna stastijumu par brivdienas piedzivoto, redzéto. Sva-
rigs ir ari skolotaja stastijums par sevi, savam izjatam, sko-
lotaja var pastastit kadu notikumu no savas bérnibas, $adi
stasti interesé bérnus, izraisa diskusijas. Vienlaicigi bér-
niem ir iespéja dzirdét stastijumu, ta veidosanos, pladumu,
teikuma konstrukciju, ko vélak vini izmanto savos stastiju-
mos vai rotalas.

Rita apliti var ieklaut isas rotalas vai spéles, kas klast par
maziem ritualiem. Pieméram, pirkstinu rotalas, vienkarsus
rotalvingrinajumus mélei, lapam. Veicot dazadus rotaligus
vingrinajumus, artikulacijas aparata kustigums attistas, kas
ir batisks prieksnoteikums pareizai skanu izrunai un skanu
izrunas attistibai. Jautraki un rotaligaki $ie vingrinajumi
bits, ja katrs bérns to varés veikt maza spogulisa prieksa.
Tapat neatnemama rita aplisa sastavdala ir rotalas ar bérnu
vardiniem. Bérni ne tikai var nosaukt savu un kaimina
vardu, bet ari ritmizét to pa zilbém. Izrunajot vardus pa zil-
bém un uz katru zilbi sasitot plaukstinas, var noskaidrot,
kur$ vards garaks, kurs isaks. Ieprieks vienojas, kuri sitis
plaukstinas, kuri skaitis lidzi.

Lai sekmétu bérnu interesi pa uzrakstitu vardu, jau no
3-4 gadu vecuma bérniem var piedavat savu vardu karti-
tes. Bérni atri atpazist savu vardu un pamazam iegaumeé ari
drauga uzrakstito vardu. Vardinus var pielikt pie magne-
tiskas tafeles vienu zem otra, lai ar redzi parliecinatos par
varda garumu un izskatu. Var salikt viena stabina zénu var-
dus, otra meitenu, $adi parliecinoties par zénu un meitenu
skaitu grupina. Var méginat uzminét, kuri bérni Sodien
nav ieradusies, kuru bérnu vardini palikusi grozina un nav
uzlikti uz tafeles. Izgatavotas bérnu vardinu sloksnites var
izmantot ari citas rotalas, pieméram, izlozéjot rotalu vadi-
taju vai dezurantu. Sadi tiks sekméta bérnu interese apgiit
lasitprasmi.

Bérniem interesantas un saistosas ir ari speciali organi-
zétas rotalas ar vinu vardiem:

« Katram bérnam pie apgérba piestiprina kartiti ar vina
vardu. Skan muzika, bérni brivi staiga pa grupinu un
sasveicinas, saskaroties ar preti nako$a bérna plauksti-
nam. Sasveicinoties vinam ,jaizlasa” (bérns vél lasit
neprot, bet grupas biedrus pazist un ir lepns, ka gru-
pas biedra vardu var ,izlasit”) otra bérna vardins. Kad
muzika apklust, visi sastajas apli un mégina uzminét,
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cik bérniem vardins sakas ar burtu ,,A”, ,R” utt. Nosauk-
tie bérni nostajas vida, un visi kopa vélreiz izlasa raksti-
tos vardus.

Skan muzika, bérni iet pa grupinu un sasveicinas, saska-
roties ar elkoniem (vai citam kermena dalam). Tapat ka
ieprieks, uzdevums ir ,lasit” satikto bérnu vardus. Kad
muzika apklust, visi sastajas pa grupinam péc burtu
skaita varda. Parruna, cik katra grupina bérnu, kura
vairak, par cik, kuram bérnam vardin$ ir visisakais,
kuram visgarakais utt. Rotalu var variét un dot dazadus
uzdevumus.
Lai sekmétu bérnu lasitprasmi un rakstitprasmi, uzraks-
titajam vardam (ta var bat nodarbibas téma, kads jauns
vards utt.) japiever§ uzmaniba vairakkart. Tas janovieto
bérnu acu augstuma. Jaunie vardi var tikt rakstiti daza-
das krasas, ar dazadu burtu lielumu, ar lieliem un maziem
iespiedburtiem, vélak arl ar rakstitiem burtiem. Pieaugu-
$ais var demonstrét, ka vards rakstams. Bérni vélésies raks-
tit un atdarinat skolotaju, ja tas biis bérnam saistosi, inte-
resanti, jégpilni, ja rakstidana netiks uzspiesta. Interesanta
pieredze ir Rigas PII ,Madarina’, kur katru dienu rita apliti
bérni raksta savu gramatu - kalendaru. Bérni, atdarinot
skolotajas rakstito, ieraksta nedélas dienu (ar drukatiem
burtiem vai rakstitiem, vai vienkarsi keksiSiem, katrs péc
savam spéjam), datumu, bérnu skaitu, ilustré savu kalen-
daru. Bérniem loti patik pasiem gatavot savas gramatinas,
rakstit tajas, zimét. Ipa$i milas gramatinas ir par gimeni,
draugiem. Tadas gramatas bérni lasa un skirsta vairakkart.
Pirmsskola bérni macas darbojoties. Aktivas, praktiskas
un patstavigas darbibas rezultata apgutas prasmes un zina-
$anas ir lielaka méra noturigas un stabilas. Uzdevums, kas
izvirzits rotalu un spélu veida, bérnam ir viegli uztverams,
un vin$ nejut gratibas, kas japarvar, lai apgutu kaut ko
jaunu, lasitprasmi un rakstitprasmi. Ari burtus var maci-
ties, aktivi darbojoties ar dazadiem prieksmetiem. Lk,
dazas rotalas ar auklinam (auklinu garums 70 cm - 1 m):

o Skan muzika, bérni brivi dejo un rokas tur auklinu.
Miuzikai apklustot, katrs atrod sev pariti un no divam
auklinam uz gridas izliek burtinu - kadu vélas, kadu
vini pazist (ta vini maca viens otru) vai kadu burtu péc
skolotaja noradijjuma. Atkal skan klusa muzika, bérni
apstaiga (dodas ciemos pie burtiniem) visus burtinus.
Péc tam parruna ar skolotaju: kadus burtinus meés
redzéjam? Cik bija A burtinu, cik bija T burtinu utt.?

o Bérni ar basam kajinam izsolo, izstaiga visus burtinus,

vélreiz nosaucot katru izlikto burtu.
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o Spélé “aklos” Bérni sadalas pa pariem. Vienam acis aiz-
vértas. Otrs bérns aizved “aklo” lidz kadam burtinam,
izvada pa burtu. Bérnam jauzmin, ar pédam vai plauks-
tam jasatausta un jaatpazist uz gridas ar auklinam izlik-
tais burts. Péc tam mainas lomam.

o Grataks uzdevums - skan muzika, bérni brivi dejo, auk-
linas rokas. Muzikai apklustot, bérni sadalas apaksgru-
pinas un no auklinam uz gridas izliek isu vardu. Paréjas
darbibas lidzigas.

o Klusie telefoni: Bérni nostajas kolonna cits aiz cita.
Pédéjais bérns priek$é¢jam uz muguras ar pirkstinu
“zimé&” kadu burtu (ciparu, geometrisku figiiru utt.). Kad
burts ir saprasts, tas tiek satits talak. Ta katrs bérns zimé
sev prieksa stavo$am rotalniekam burtu, kadu sapratis
un uztveéris. Pirmajam bérnam japasaka, ko vins sajutis.
Ja ir klada, katrs nosauc savu variantu. Bérns, kurs ir
kladijies, nostajas gala.

o Klusie telefoni ar auklinpam: Darbiba ta pati, tikai
bérni sadalijusies pa Cetri vai pa pieci. Priekséjais bérns
uz gridas izliek sajusto burtinu. Kad tas apgits, var satit
vardu no cCetriem burtiem. Tad priekséjais bérns no
auklinam uz gridas izliek visu vardu.

o Kluso telefonu stafete: Bérni stav rinda pa divi cits
aiz cita. Péc signala aizmuguréjais bérns priek$éjam
uz muguras zimé kadu burtu. Kad priekséjais uzmin
burtu, aizmuguréjais bérns parvietojas savam partnerim
prieksa. Darbiba atkartojas, lidz kads paris sasniedzis
finisu.

Bérni labprat spélé dazadas spéles — lec klasites, min
miklas, spélé domino, loto, saliek dazadas mozaikas, lego,
puzles utt. Spélé vini padzilina savas zinaSanas, prasmes,
macas pielietot tas dazados variantos, vingrina atminu,
uzmanibu, gribu. Bérna liksmi izraisa apzina, ka vins spéj
kaut ko izdarit - salikt attélu, uzvarét utt. Spéles sekmé
bérnu maciSanos, paaugstina bérnu macibu motivaciju,
jo maciSanas pamata ir emocijas, kas rada prieku. Rotala
un spélé iegiito informaciju bérns saista ar sevi, tapéc ipasi
tuvas un interesantas skiet pasgatavotas spéles. Varétu jau-
tat, kapéc musdienas, kad nopérkams gandriz viss, batu
jagatavo savas spéles. Skolotajs pazist savas grupas bérnus,
zina vinu vajadzibas un intereses. Tapéc spéli var gatavot
tie$i savas grupas bérniem. Pa$gatavotam spélém, tapat
ka paSgatavotam rotallietam, gramatinam, it ipasi, ja to
gatavo$ana iesaistas arl pasi bérni, piemit divkarsa vértiba.
Tas skiet milakas, interesantakas, personiskakas. Izman-
tojamas spéles, kas sekmé bérnu lasitprasmi, pieméram,
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spéle ,Pazudusie burtini”. Si ir galda spéle, kura ir doti
lodzini un katra no lodziniem ir kads vards, bet katram
vardinam trakst burts. Vida ir bultina, kuru bérns iegriez.
Spélé piedalas vairaki bérni, kuri péc kartas griez bultinu.
Kad bultina apstajas pret kadu no vardiem, bérnam ir japa-
saka trikstosais burtins, jaizlasa vards. Ja bérns ir pateicis
pareizi, tad vin$ sanem Zetonu. Uzvar tas, kur$ sakras vis-
vairak Zetonu.

Darbam var noderét ari galda spéle ,,Divskani”: spélé-
taji met metamo kaulinu un iet uz prieksu pa tik lauciniem,
cik rada uzmestais kaulins. Ja apstajas uz laucina ar zime-
jumu, janosauc ziméjuma attélota varda divskanis. Ja to var,
tad drikst paiet vienu laucinu uz prieksu. Ja apstajas uz kra-
saina laucina, tad jaizdoma un janosauc vards ar divskani
(sarezgitakaja varianta katrai krasai atbilst kads divskanis,
pieméram, ja uzkapj uz sarkana laucina, janosauc vards,
kura ir divskanis IE). Ja nevar to izdarit, japaiet tris lau-
cinus atpakal. Ja uzkapj uz melna laucina, jaizlaiz gajiens.
Uzvar tas, kurs$ visatrak sasniedz fini$u.

Bérna valodas attistiba, prasme lasit un rakstit pirms-
skola tiek sekméta dazadas aktivitatés, kur noteicosa loma
to organizésana ir skolotajam. Tapéc, apkopojot ieprieks
teikto, var secinat:
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« Valodas apguve notiek gan bérna ikdieniskaja, dabis-
kaja saskarsmé ar apkartéjiem - bérniem, pieaugusa-
jiem, gan ari pedagogu Ipasi organizéta macibu procesa.
Uzdevumi valodas un runas attistibas sekmeésanai javeic
jebkura situacija un jebkura rotalnodarbiba, bérnu pat-
staviga darbiba, pastaiga, rotalas, spélés u.c.

Kopigas rotalas bérni macas izmantot valodu dazadas
mainigas situacijas, lomu dialogos, macas uzklausit,
sadzirdét otru, saskanot savu un rotalu biedra ricibu,
macas dalities. Pieaugusais demonstré pareizas runas
prasmes un palidz bérnam apgut dialogiskas runas teh-
niku.

Lai sekmétu bérna aktivitati, macibu motivaciju, sko-
lotajs nodrosina atbilstosu rotalu vidi, nodrosina mate-
rialu pieejamibu un atvél laiku bérnu radosajam rota-
lam.
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bérnus apgit prasmi lasit un rakstit.

Bérnu rotaligums ir dabas davana, kas sekmé vina akti-
vitati, zinatkari, dzivesprieku. Mums svarigi, lai masu

pirmsskolas un skolas macitos tikai dzivespriecigi
bérni.
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Zenta ANSPOKA,

Valodas apguve pirmsskola un skola:
dazi pectecibas aspekti

Rigas Pedagogijas un izglitibas vadibas akadémijas profesore,
pedagogijas doktore.
Stradajot ar pirmsskolas skolotajiem, kuri sagatavo bérnus skolai, un
sakumskolas skolotajiem, esmu parliecinajusies, ka mazak problému
ir tiem skolotajiem, kuri ir ne tikai labi praktiki, bet brivi orientéjas ari
lingvodidaktikas teorijas.

‘ ‘ TAGAD 6.indd 44

44

Pedagogiskaja procesa pastav dazada rak-
stura visparéjas likumsakaribas, kas jaievéro
neatkarigi no valsts ekonomiskas situacijas vai
izglitibas politikas. Viena no tadam ir péctecibas
principa nodro$inadana pirmsskola un skola ka
savstarpéji saistitas izglitibas pakapés meérka,
uzdevumu, satura, ta apguves metodikas un
sasniegumu veértésanas zina gan kopuma, gan
atseviskos macibu priek$metos.

Izglitibas programma katrai jomai ir sava
vieta bérna harmoniskas personibas veidosa-
nas procesa. Tac¢u valoda, gan dzimta valoda,
gan otra valoda, mazakumtautibu izgliti-
bas programma ienem iIpasu vietu. Apgis-
tot valodu, bérns macas domat, izteikt savas
domas mutvardu un rakstu runa, apgit jaunu
pieredzi un veidot analitiski vértéjosu attiek-
smi pret apkartéjo pasauli. Valodas macisanas
un macisanas rezultats ietekmeé bérna izglitibas
kvalitati kopuma.
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Raksta meérkis pievérst uzmanibu tam valo-
das apguves problémam no péctecibas vie-
dokla, kas saistitas ar skolotaja profesionalitati
teorétiski pamatoti planot un istenot valodas
apguves procesu pirmsskola un skola. Valodas
maciSanas un maciSana nav vienkarss uzde-
vums neviena vecuma, bet jo ipasi pirmsskola
un skolas pirmajos gados, kad jarékinas ne
tikai ar ne visai augsto bérna valodas limeni,
bet ari ar to, ka bérns vienlaicigi apgust prasmi
macities, socializéties jaunos apstaklos. Valo-
das apguvi agrinas bérnibas vecuma nevar
istenot sasteigti. Tas apguvei svariga teorétiski
pamatota sistéma. Katrai nodarbibai jabut
maksimali lidzsvarotai, pretéja gadijuma rezul-
tats var bat neproduktivs un bérns var zaudét
interesi par valodas maci$anos miiza garuma.
Valodas macibas balstamas uz tadu metodiku,
kas paredz katru jaunu pieredzi apgut, pama-
tojoties uz iepriekséjo pieredzi, nesasteigti vir-
zoties no zinama uz nezinamo, no vieglaka uz
gritako, no vardos, teikumos un teksta ietverto
domu uztveres un sapratnes uz izpratni un
apgutas pieredzes lietojumu atbilstigi sazinas
situacijai (Gootkina 2010). Ja pirmsskolas izgli-
tibas programmas bérns tiek meérktiecigi radi-
nats uztvert valodas skanéjumu, sazina apzi-
nati lietot konkrétus runas modelus, tad ari
pamatizglitibas programma ir daudz vieglak
apgut pareizrunas un pareizrakstibas likumsa-
karibas, zinasanas par valodas vietu citu valodu
starpa, valodu patstavigi izmantot ka macisa-
nas lidzekli, saskatit tas lomu savas kultaras un
karjeras attistiba. Péctecibas konteksta svarigi
$adi jautajumi: valodas macibu mérku apzina-
$anas pirmsskola un skola; izpratne par tadiem
lingvodidaktikas jautajumiem ka dazadam
valodas apguves pieejam, metodém, lingvodi-
daktiskajiem principiem, kas prasa konkrétu
ricibu pedagogiskaja procesa; spéju valodas
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macibu metodiku pielagot konkrétam pedagogiskajam
situacijam (N’"Namdi 2005; Cooper 1998 ).

Ta ka Latvija pirmsskolas izglitibas programmu iste-
nosanu nosaka 2010. gada 3. augusta Ministru kabineta
apstiprinatas pirmsskolas izglitibas vadlinijas (Noteikumi
par valsts pirmsskolas izglitibas vadlinijam 2010), pamat-
skola - valsts pamatizglitibas standarts un macibu prieks-
metu standarti (Noteikumi par valsts standartu pamatiz-
glitiba un pamatizglitibas macibu prieksmetu standartiem,
2006), salidzinot abos normativajos aktos izvirzitas prasi-
bas latviesu valodas ka macibu priek§meta macibu mérku,
macibu satura, ta metodiska nodro$indgjuma un valodas
apguves rezultatu vértéjuma zina, var skaidri redzét, ka
virzams valodas macibu process abos izglitibas posmos,
kas vairak akcentéjams katra no tiem, bet kas lidzsvaroti
turpinams (sk. 1. tabulu), neaizmirstot gan vél vienu sva-
rigu atzinu, kas pamatota personibas attistibas psihologi-
jas un lingvodidaktikas pétijumos. Bérniem vecuma, kura
notiek pareja no pirmsskolas uz skolu, ir izteikti indivi-
duala fiziska, kognitiva, emocionala un sociala attistiba.
Musdienas dazads ir ari bérnu iepriekséjas valodas lieto-
$anas pieredzes limenis - viena grupa/ klasé macas mono-
lingvi, t.i., bérni, kuriem dzimta valoda sakrit ari ar macibu
valodu, un bilingvi. Ta¢u, ka zinam, bilingvisma izpausmes
pedagogiskaja praksé médz but dazadas. Ja harmoniska-
jam bilingvam nesagada problémas pariet no vienas valo-
das uz otru, tad secigajam bilingvam vai asimetriskajam
bilingvam bieZi vajadzigs apzinati planots atbalsts, lai vins
uztvertu dzirdéto vai lasito, spétu iesaistities dialoga u.tml.
Nevar nenemt véra ari to, ka 70% pirmsskolas un ari jau-
naka skolas vecuma bérnu motorika, pasregulacija un pas-
kontrole ir vaji attistitas. Lai gan taja pasa laika jau cetros,
bet galvenokart piecos un sesos gados bérnam ir tads runas
attistibas limenis, kas lauj vinam izteikt savas jatas, vajadzi-
bas, izklastit savu pieredzi. Piecgadigiem un sesgadigiem
bérniem raksturigs t.s. ,,bibliotekara vecums”, ar to saprotot
pastiprinatu interesi par gramatas, Zurnalos vai citos infor-
macijas avotos rakstito. Saja vecuma bérns pietiekami labi
spéj analizét pieauguso nodarbibas. Vins apzinas, ka runa-
jot, lasot un rakstot pieauguso pasaulé notiek komunika-
cija, jaunas pieredze apguve. Sakot apgiit §is prasmes, bérns
grib redzét arl savus sasniegumus $ai joma. Ta ka apkar-
téjo pasauli §1 vecuma bérni uztver galvenokart emocio-
nali un emocionala attieksme ir ta, kas stimulé darboties,
tad skolotajam japrot sagadat $o prieku. Prieks, ko bérns
gist, sakotnéji tikai klausoties izteiksmigu priekslasjjumu
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vai redzot rakstitu tekstu un atdarinot $o procesu, ir pir-
mais nopietnais vina sasniegums cela uz valodas apguvi.
No klausi$anas un vérota biezi var gt daudz vairak neka
no pasa teikta vai neveiksmigi izdarita. Ja bérns nesaskata
jégu tiem darbiem, ko vin$ dara, ja vinam, apgustot kaut
ko jaunu, nav iespéjams izmantot iepriekséjo pieredzi, vins
negiist apmierinajumu. Sada stavokli bérns jitas vilies,
vinam rodas stress, iekséja trauksme, kam biezi ir sakars
ar norobezosanos, protestu un nevélésanos macities. Tas ir
ipasi bistami tajos izglitibas posmos, kad macisanas ka jég-
pilns process tikai sakas (Amonaweunu 2011; Kpaiie 2000;
Sousa 2001; Anspoka 2011).

Analitiski izvértéjot abu izglitibas posmu normativajos
aktos akcentétas pamatprasibas, nakas atzit, ka to isteno-
$ana butiski apzinaties visparigas lingvodidaktikas likum-
sakaribas un konkrétas vajadzibas, ko nosaka individualas
pedagogiskas situacijas. Salidzinot mérkus abos izglitibas
posmos, skaidri ieziméjas, ka pirmsskola bérnam svarigi
apgut tikai tas zinaSanas un prasmes, kas nepieciesamas,
lai skola varétu sakt izmantot par valodas un citu macibu
priek$metu maci$anas lidzekli.

Savukart macibu satura zina svarigi, lai pirmsskolas un
skolas valodu skolotajiem butu vienota izpratne par termi-
nos prasme klausities, runatprasme, lasitprasme un rakstit-
prasme ietverto jédzienisko butibu. Ja klausi$anos ka vienu
no runas darbibas veidiem jeb valodas pamatprasmém
saprotam ka procesu informacijas uztverei ar dzirdi, kura
laika notiek informacijas sanemsana, apjégsana un inter-
pretéSana atkariba no klausiSanas mérka vai tas norises,
tad péctecigi pirmsskola un skola jaapgiist nevis vienkarsi
prasme klausities, bet gan prasme klausities un uztvert
kopuma dzirdéto, klausities un uztvert tikai konkrétus fak-
tus u.c. detalas, klausities un izteikt savu viedokli klausisa-
nas laika. Lidzigi ari runaSanas prasmes apguves procesa
pirmsskola un skola bérnam jaapgust ne tikai dialogiska
runa, bet vienlaikus ari runataja kultira. Domajot par
rakstpratibu, t.i., rakstu runas prasmi, kas izpauzas ka lasit-
prasme un rakstitprasme, planojams tads saturs, kas palidz
bérnam vienlaicigi apgit lasi$anas un rakstisanas tehniku,
apzinatu lasi$anu un rakstiSanu un lasiSanas un rakstisa-
nas kultaru. Protams, no pareizrakstibas apguves viedokla
pirmsskola bérns macas uztvert un pierakstit tos vardus,
kuru izruna saskan ar rakstibu, bet skola soli pa solim ari
tadus rakstijumus, kuros jaieveéro citas likumsakaribas u. c.
Lidzigi arl rokraksta izkop$ana notiek skola, kad bérns jau
apguvis raksti$anas tehniku.
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1. tabula. Pirmsskolas un pamatskolas izglitibas normativajos aktos ietvertas prasibas latviesu valodas satura apguvei

bérnam iespéju sagatavoties pamatizgli-
tibas apguvei

Lingvodidaktiskie Pirmsskolas izglitibas programma Pamatizglitibas programma (3. klasi beidzot)
aspekti

Valodas macibu Apgut tas zinasanas, prasmes un attieks- | Attistit izglitojama kompetenci valoda, prasmi sa-

merkis mes, kas nepiecieSsamas, lai nodrosinatu |zinaties valoda, apzinaties valodas nozimi personibas

izveide, nacionalas identitates saglabasana un starp-
kultdru dialoga veidosana

Valodas macibu
satura raksturo-
jums

Sakotneéja runas darbibas veidu jeb valo-
das pamatprasmju apguve (klausas, uztver,
stasta, pauz attieksmi pret dzirdéto; saklau-
sa, pareizi izruna un diferencé skanas var-
dos; saprot saikni starp skanu un burtu; pa-
zist iespiestos burtus; lasa vardus un vien-
karSus teikumus atbilstosi savam spéjam;
saprot lasito, atbild uz jautajumiem un pauz
attieksmi pret to; pazist rakstitos burtus;
raksta burtus, vardus un vienkarsus teiku-
mus; ir attistita roku sika muskulatdra; prot
sev un apkartéjiem drosa veida un tvériena
turét un lietot rakstampiederumus); izsaka
lagumu, prot pateikties, jauta un atbild uz
jautajumiem, stasta par to, ko prot; iejatas
dazados telos, attélo ar kustibam, zestiem,
mimiku un runu; skandé tautasdziesmas un
runa dzejolus)

Padzilinata runas darbibas veidu jeb valodas pa-
matprasmju apguve (uztver izteikuma un/vai teksta
ietvertu konkrétu informaciju; nosaka dzirdéta teksta
tematu; atstasta lasitu un dzirdétu tekstu; pareizi un
apzinati lasa macibam un/vai savam interesem atbil-
stoSu tekstu; uztver lasamaja teksta izteikto domu un
nosaka teksta tematu, virsraksta un temata saistibu;
saskata lasamaja teksta rindas un rindkopas u.c.; at-
rod teksta konkrétu informaciju un izmanto to sava
darbiba; raksta tekstu par sevi, par redzéto, dzirdéto,
lasito, piedzivoto vai pardzivoto; rakstiski atstasta
(tuvu tekstam) lasitu/dzirdétu macibam un/vai sa-
vam intereseém atbilstosu tekstu, pieraksta ikdiena vai
macibam nepiecieSamo informaciju; gliti un pareizi
raksta vardus (burtu forma, burtu savienojumi) un tei-
kumus; atbild uz jautajumiem par macibu saturu un
intereséjosam témam, ka ari uzdod jautajumus; stasta
par sevi, piedzivoto un pardzivoto, par redzéto, dzir-
déto un lasito, veido adresatam un sazinas tematam
atbilstoSus izteikumus un izsaka savu viedokli; ievéro
apgutas runas etiketes normas)

Valodas apguves
metodiskais no-
drosinajums

Tematiski integréta izglitibas programma
tiek nodrosinats diferencétu macibu prieks-
metu, tai skaita ari latvieSu valodas macibu
saturs.

Rotalnodarbiba ka macibu organizacijas
forma, kura latviesu valodas macibu satura
apguvei ka metodiskie panémieni tiek iz-
mantotas rotalas un spéles

LatvieSu valoda ir integréts macibu priekSmets,
kura sintezéjas literatras lasidanas un valodas maci-
bas saturs. Didaktiska modela izvéli nosaka konkréta
macibu programma. Pastav dazadu veidu macibu
programmas: tematiski integréta izglitibas program-
ma tiek nodrosinats diferencétu macibu priekSmetu,
tai skaita ari latvieSu valodas macibu saturs lidzigi
ka pirmsskola; latvieSu valodas ka integréta macibu
priekSmeta satura apguve tiek planota autonomi, no-
drosinot tikai pedagogiski pamatotu starpriekSmetu
saikni.

Macibu stunda ka macibu organizacijas forma, kura
ka metodiskie panémieni tiek izmantoti dazadi meto-
diskie panemieni, kas veicina aktivu skoléna darbibu,
tai skaita ari rotalas un spéles

Valodas apguves
rezultatu verté-
jums

Aprakstoss vértéjums, uzsverot katra bér-
na individualos sasniegumus.

Vértésanas procesa savstarpéja saistiba pa-
stav vértélana un pasdvértésana. Regulari
tiek veikta bérna visparigas attistibas lime-
na, valodas un runas limena diagnosticésa-
na atbilstigi vajadzibai, bérna sasniegumu
vértésana nodarbibas laika, temata vai ta
logisku dalu beigas, macibu gada beigas

1. klasé aprakstoss vértéjums, uzsverot katra skolé-
na individualos sasniegumus; sakot ar 2. klasi, vérté-
jums 10 ballu sistéma.

Vértésanas procesa savstarpéja saistiba pastav vér-
tésana un pasvértésana. Regulari tiek veikta skoléna
valodas un runas limena, prasmes valodu macities
diagnosticésana atbilstigi vajadzibai, skoléna sasnie-
gumu vértésana stundas laika, temata vai ta logisku
dalu beigas, macibu gada beigas, 3. klasi beidzot, lai
parliecinatos par valsts pamatizglitibas standarta pra-
sibu izpildi
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Neatkarigi no ta, vai valodas maci$anas notiek pirms-
skola vai skola, bérnam jalauj parliecinaties, ko vins$ jau
zina un prot, aktivi darbojoties, pasam saskatit kadu prob-
lému, meklét lidzeklus tas risinasanai un parliecinaties par
rezultatu. Sada pieeja pilna méra atbilst teorijam par jég-
pilnu macisanos (Anspoka 2008; Cooper 1998).

Rotala un spéle pirmsskola un skola valodas apguves
procesa ir lidzeklis, lai attistitu bérna valodu, domasanu,
iztéli, atminu, lai paplasinatu prieksstatus par apkartéjo
dzivi. Situacijas, kuras dominé rotaldarbiba, bérns ne tikai
apgust valodu, bet arl prasmi macities valodu. Spéle un
rotala nevar bt atrautas no citiem metodiskajiem pané-
mieniem, ko izmantojam runas darbibas veidu apguvei.
Tikai, protams, skola, salidzinot ar pirmsskolu, mainas
spélu un rotalu izmantosanas Ipatsvars attieciba pret citiem
metodiskajiem panémieniem.

Svarigs aspekts ir riipiga skolotaja valodas un runas pla-
nosana, ta nevar biit spontana, ka tas parasti notiek gimene.
Skolotajs ir tas, kurs izvélas apzinati planotu runas tempu,
teksta saturu, vardu izvéli u.c., tai skaita ari ekstralingvalos
lidzeklus (kermena kustibu, Zestu, mimiku u.c.).

Ta ka valodas apguves procesa no lingvodidaktiska vie-
dokla svariga ir pieeja, ar to saprotot valodas apguves veidu,
kas nosaka valodas macibu satura, macibu metozu, macibu
organizacijas formu un vértésanas formu, ka arl metozu
izvéli atkariba no valodas apguves mérka, uzdevumiem
un valodas apguvéja vajadzibam, tad skola nebitu vélams
bez pamata mainit pieeju, kas bijusi pietiekami mérktie-
ciga jau pirmsskola. Ja pirmsskola pamata tiek izmantota
integréta pieeja, kas nosaka klausi$anas, runasanas, lasi-
$anas un rakstiSanas ka runas darbibu apguvi savstarpéja
saistiba, tad nav vélams ari skola literataras lasiS$anu ipasi
atdalit no valodas macibas un, protams, ja vien skolotajs
ir profesionali gatavs, planot ari citu macibu priek§metu
satura integrétu apguvi. Tas tikai veicinas arvien dzilaku
izpratni ne tikai par to, ka runas darbibas veidi pastav
cie$a mijiedarbiba, bet ari izprast un emocionali pardzivot
vardos ietverto jégu bérnam nozimiga konteksta. Valodas
maci$anas nesakas ne ar skanu un burtu apguvi, teikumu
macibu u.tml. Vispirms bérnam jamacas vérigi ieklausities
apkartéja pasaulé, novérot notiekoso, pakapeniski macities
bit uzmanigam klausitajam, runatajam, stastitajam, kon-
centréties uz uzdevumiem, kas veicami macibu procesa.
Valodas macianas pirmsskola un skola ir ari bérna audzi-
nasanas un pasaudzinasanas lidzeklis. Bérnam jau pirms-
skola jamacas izprast, ka valoda atklajas etnosa kultaras
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tradicijas, parazas, ikdienas dzivesveida ipatnibas, emoci-
jas. Tikai tad, ja bérns apjégs, ka varda ir ietverta tas pasau-
les aina, kura bérns dzivo, vinam vieglak bis uztvert ari to,
ko vins$ lasa vai raksta. Darbojoties ar vardu, to nosaucot,
izlasot vai uzrakstot, bérns macas aiz ta saskatit kadu lietu,
paradibu, atklat célonu un seku sakaribas starp $im lietam
un paradibam. Tikai varda nosaukta lieta vai paradiba klast
pazistama, to iespéjams raksturot, par to iespéjams pastas-
tit. Jo plasaka ir bérna verbala pasaule, jo labak vins orien-
téjas un darbojas ari realaja pasaulé (Anspoka 2011).

Skola ipasa vériba veltama darba individualizésanai
un diferencésanai ta, lai neciestu nedz tie bérni, kuri jau
pirmsskola labi apguvusi lasitprasmi un rakstitprasmi, nedz
tie, kuriem §i prasme jaapgust. Tas nozimé, ka skolotajam
rapigi japlano, ka stunda panakt tadu darba atmosféru,
kura visi ir vienadi ieintereséti aktivi piedalities macibu
procesa atbilstigi savam spéjam.

Péctecibas sakara svarigi, lai bérni jau pirmsskola apzi-
nati macas sadarboties ar vienaudziem un pieaugusajiem,
pienemt vai noraidit ieteikumus, pamatot savu viedokli,
vértét savu un citu ricibu, paust attieksmi pret to, pazit un
paust emocijas mijiedarbiba ar apkartéjo pasauli. Neatkarigi
no ta, vai bérns ir pirmsskolas vai skolas vecuma, katram
no viniem vispirms piemit vajadziba noskaidrot lietu un
paradibu mijsakaribas, vajadziba péc saskarsmes ar citiem,
lai tadéjadi paraditu sevi, vajadziba darboties, bat aktivam,
vajadziba iztéloties, fantazét, saskatit savu palinu rezulta-
tus, tikt par to atzitam (N’Namdi 2005; Anspoka 2008).

Musdienas paligs valodas apguvé ir ari informacijas
tehnologijas, jo ir bérni, kuri rakstot atrak uztver lasisanas
un rakstisanas jégu neka tikai lasot un velkot lidzi ar roku
katram burtam varda. Speciali sagatavoti digitalie macibu
lidzekli, ja vien tos mérktiecigi izmanto, lauj valodas apgu-
ves procesa izmantot sajatas (redzi, dzirdi, tausti, kustibas)
un, uz tam balstoties, radit asociacijas ar jau ieprieks apgtito
pieredzi. Digitalo maciblidzeklu izmanto$ana paaugstina
bérna aktivitati valodas apguves procesa, jo vins$ redz, ka
ari pats, lidzigi ka pieaugusie, var iegit informaciju lasot
vai to nodot citiem rakstot. Datorprogrammas dod iespéjas
salidzinat objektus, vardus, tos grupét péc dazadam pazi-
mém, parvietot pa laukumu, savienot, atdalit, samazinat
vai palielinat, iekrasot vai iezimét, rakstit, labot, parbaudit
darba rezultatu, to vértét, klausities ierakstus vai ierakstit
savu runu, pievienot tieSsaistes interaktivu vietnes u.tml.
Nevar noliegt, ka ari rokas sika muskulattira attistas, tikai
cita veida. Protams, lidzigi, ka sekojam lidzi tam, ka bérns
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séz, tur rakstampiederumu, rakstot burtnica, ta to daram
ari tad, kad bérns veic macibu uzdevumus, izmantojot
datoru, kontroléjam laiku un nemam véra citus ar bérna
fiziologisko, intelektualo un emocionalo attistibu saistitus
aspektus (Anspoka 2011).

Pirmsskola un pirmajos skolas gados bérns nav psi-
hologiski orientéts uz rezultatu. Vins ir gatavs iesaistities
procesa, un, ja vien skolotajs So procesu vada ta, ka bérns
nevis fragmentari, bet sistéma, péctecigi un rotaligi no vie-
nas darbibas pariet uz otru, maina valodas apguvei pare-
dzétos pedagogiskos lidzeklus, bérns var sekmigi apgit
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Didna LAIVENIECE,

Atkartosana valodas macibas:

veidi un iespéjas

Pedagogijas zinatnu doktore, Liepajas Universitates Humanitaro
zinatnu un makslas fakultates asociéta profesore.

Pedéjo gadu zinatniskas intereses vairak saistitas ar latvieSu
zinatnisko rakstveida tekstu pétniecibu, bet atseviskie raksti
lingvodidaktika ir patikama parmaina. Par Jana Brokas popularizéto
Ludviga Korna atkartosanas sistému esmu gribéjusi uzrakstit jau
sen, bet vienmeér kaut kas cits Sim nodomam aizsteidzies prieksa.
Priecajos, ka beidzot mérkis ir istenojies.
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Atkartosana, atmina un atcerésanas
Klasiskais teiciens Atkartosana - zinasanu
mate musdienas ir tiktal noniveléts, ka retais
iedomajas par ta patieso bitibu un realo saturu.
,»No kurienes nak $is visiem zinamais aizsprie-
dums? Jirgens Hiholds (Jiirgen Hiiholdt) doma,
ka $is teiciens ir parnemts no amatniecibas
(Ubung macht den Meister — vingrinasanas
rada meistaru)” (Rinkis 2002, 40). leprieks
macita atkarto$ana macibu gada sakuma un/
vai beigas, retak - semestra sakuma/beigas
skolas nereti tiek uzlikota par obligato macibu
procesa ,nodevu’, bet patiesiba ta ir nozimiga
un vajadziga macisanas sastavdala. Tomér sads
tipiskais skolas atkartosanas ritms (macibu
gada/pusgada
par mazefektivu salidzinajuma ar zinatniski

sakums/beigas) uzlikojams

izstradatiem un psihologiski pamatotiem
atkarto$anas modeliem, kurus iespéjams pras-
migi integrét macibu procesa, ja vien skolotajs
pievérs tam vajadzigo uzmanibu.

Pétijumi par smadzenu darbibu, smadzenu
puslodém, par islaicigas un ilglaicigas atmi-
nas ipatnibam pédéjos divdesmit gados arvien
mérktiecigak tiek izmantoti produktivas un
rezultativas maciSanas izpratnes
Ka macito paturét prata un vajadzigaja bridi
atceréties, reproducét jeb atsaukt atmina - ta
ir butiska maciSanas prasmes sastavdala, kas
padara atkartosanu par vienu no svarigakajam
macidanas procesa stratégijam.

nolukos.

Tiek uzskatits, ka par atminu ,,ir atbildiga”
smadzenu laba puslode (Karters, Rasels 2004),
precizak, smadzenu garozas priekspuses zona
(amygdala). Patiesiba ta atbild tikai par vienu
no atminas veidiem - t. s. emocionalo atminu,
kura gan ir spécigaka par citiem atminas vei-
diem - semantisko un epizodisko atminu (vei-
dojas smadzenu hippocampus dala), procesualo
un automatisko atminu (veidojas smadzenu
cerebellum dala) (Sprenger 1999). Izglitibas
procesa parsvara tiek ekspluatéta semantiska
atmina - maciSanas no vardiem (skolotaja
skaidrojums, stastijums, lekcija), gramatas
tekstiem, izdales materialiem u. tml. Tomér
ari citiem atminas veidiem nedrikst pieskirt
mazaku uzmanibu. Pieméram, emocionalajai
atminai maci$anas procesa ir izskiro$a nozime,
jo emocionala sasaiste veidojas, jauno macibu
vielu savienojot ar iepriek$éjam zinasanam
(LeDoux 1996). Ta ir konstruktivisma teorijas
pamata téze. Emocijas un izzina nav atdala-
mas; emocijas var bit noteico$as informacijas
uztveré, saglabasana un atceré$anas procesa
(Siek-Piskozub 2003), jo ,emociju izjusana ir
informacijas kopums, ko cilvéks atceras un
saista ar citu informaciju” (Valbis 2005, 49).
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Tacu abas smadzenu puslodes nedarbojas atrauti viena
no otras. Tikai abas kopa tas nodro$ina domasanas pro-
duktivitati, iegaumé$anu un atceréSanos (Bazens 2008,
19) - butiba to, kas uzlikojams par sekmigas maci$anas
rezultatu.

Par drosako un produktivako informacijas kodésanas
metodi tiek uzskatita atkartoSana. Pastav divi atkartosanas
veidi:

1) paturésana jeb sekla apstrade, kad informacija vien-
karsi, neparveidojot, vardiski izrunajot vairakas reizes,
tiek atkartota, lai to saglabatu islaicigaja atmina;

2) iegaumesana jeb dzila apstrade, kad informacija tiek
apstradata, izmantojot dazadus mnemonikas panémie-
nus, lai to ieklautu jau eso$ajos ilglaicigas atminas iek-
$éjos modelos (Borns, Ruso 2001, 71).

Ja ar informacijas seklo apstradi skoléns nodarbojas
pats, majas macoties, vingrinot un nostiprinot aktualo
macibu vielu, kas nepiecieSama nakamajai stundai vai par-
baudes darbam, tad informacijas dzilajai apstradei nepie-
cieSamas mérktiecigas darbibas prasmes un ari zinasanas,
kuru visbiezak skolénam nav.

Skolotaji nereti, jo ipasi pirms parbaudes darbiem, sko-
léniem sniedz apméram $adas norades: ,Uz nakamo stundu
atkartojiet visu, ko més pagajusaja nedéla (ménesi, semes-
tri) macijamies par ..” Lielakajai skolénu dalai lidz ar to
tiek ieslégts ,,slédzis” vienai no garlaicigakam nodarbém -
atkartoSanai. Galvenokart jau tapéc, ka vini isti nezina, ka
atkartot, iznemot vienu vienigo veidu - vélreiz uzmanigi vai
mazak uzmanigi izlasit ieprieks macito vielu. Tacu cilvekus
garlaiko vienveidiga atkartosana, kad vipiem ,liek rapigi
parlasit agrak macito vielu un vingrinaties tas reproducé-
$ana” (Skujina 2000, 19). To, ka lasisana nav uzlikojama
par efektivu macisanas veidu, atzist Fils Bidls (Phil Beadle):
»Lasot cilvéks uznem Joti nelielu informacijas apjomu, un
vélak atmina nav palicis nekas konkréts, ko varétu atkartot,
nedz ari kas tads, kas varétu iedarbinat atceré$anas meha-
nismu” (Bidls 2010, 317).

Lai ari ne Ipasi produktivs, tomér $is panémiens (lasi-
$ana un izlasita tieSa reproducésana - semantiskas atminas
nodarbinasana) vairumam nodro$ina iemacita aktuali-
zé$anu jeb atceréSanos konkrétajam meérkim - mutvardu
atbildei, parbaudes darbam vai kam tamlidzigam. Tomeér,
ka jau tika minéts, sads atkartosanas veids vél nenodrosina
vajadzigas informacijas noglabasanu ilglaicigaja atmina.
Lai skolénu zinasanas klatu daudz ilgnoturigakas un lidz
ar to — vértigakas, nepiecie$ams kas vairak, proti, skolotaja
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mérktiecigi planota zinaSanu atkartoSanas sistéma, kas
balstita uz praksé parbauditam atkarto$anas shémam,
kuras iestradatas macibu procesa (lielakoties majas darbu
jeb skolénam patstavigi veicamo uzdevumu dala) ka obli-
gata sastavdala.

Atcerésanas vérta valodas macibu viela

Latvie$u valodas skolotaji nereti sanem parmetumus
no kolégiem - geografijas, biologijas vai véstures skolo-
tajiem -, ka nav skoléniem iemacijusi pareizi rakstit vai,
vél konkreétak, pareizi lietot lielos sakumburtus ipasvar-
dos. Skoléns, rakstot kontroldarbu, pieméram, socialo
zinibu priek$metos, mierigi var uzrakstit vardus ,Nila” un
»Eiropa” ar mazajiem sakumburtiem un to nemaz nepama-
nit. Parasti skolotaji $adus gadijumus izskaidro ar neuzma-
nibu, pavir$ibu, izklaidibu, tacu isteniba vaina ir mekléjama
citur. Skoléni noteiktas zina$anas sasaista ar noteiktu vietu,
situaciju, kontekstu — darbojas epizodiska atmina (Spren-
ger 1999, 51-52). Latviesu valodas stundas tie pasi skoléni
rakstis $os vardus pareizi. Lidzigus piemérus varétu minét
matematika, kad skoléni péksni apjuk pie pamata un kartas
skaitla vardu noskir$anas u. tml. Batiba visos $ajos gadiju-
mos ir runa par informacijas parnesi un lieto$anu jauna vai
neierasta situacija, ko var ievingrinat ar mérktiecigi veidotu
atkartosanas sistému.

Tadi dzimtas valodas macibu satura elementi ka alfa-
béts, interpunkcijas likumi (pieméram, latvie$u valoda -
iesprausti vardi un vardu savienojumi, kas atdalami ar
pieturzimém, paskaidrojoso vardu grupu ievadvardi, kas
ir/nav atdalami ar pieturzimém, utt.), ortografijas likumi
(pieméram, priedékli, kopa/skirti rakstami vardi, lielo
burtu lietojums utt.); svesvalodu macibas - jaunie vardi,
izteicieni, frazes, prievardu parvaldijums, ari loci$anas
paradigmas u. c. jautdjumi valodas praksei ir tik nozimigi
un nepiecieSami, ka daudz par maz ir tos vienreiz izskaid-
rot, likt iemacities, parbaudit, izdeviga bridi atkartot un
cerét, ka skoléna prats to bas piesavinajies uz visiem lai-
kiem. Izmantojot dazadus iegauméSanas panémienus,
tostarp maciSanos no galvas, skoléns spéj valodas likumus
iemacities un neilga laika perioda sekmigi reproducét. Lai
iemacitais klatu par skoléna garigo ipasumu, nepieciesama
vingrinasanas un atkarto$ana vai - vél labak - atkartosana
vingrinoties, t. i., iegiito zinasanu lietosana regulari, jau-
nas situacijas un kombinacijas, izmantojot daudzveidigus
atkartosanas veidus.

To, ka ne viss, kas tiek macits, ir jaatceras uz visiem
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laikiem, saprot lielakoties katrs, kas ir macijies. Latviesu
valodas macibas metodiki jau sen centusies noteikt to, kas
patie$am ,,skoléniem skola jaiegust visam mazam” (Broka
1931, 249). Pieméram, Janis Broka atbilsto$i talaika (20. gs.
20.-30. gadiem) latviesu valodas macibu satura sadaliju-
mam $kir vairakas macibu dalas, noradot iegauméjamos
jautajumus:

o Lasiana: 1) technika, 2) tieksme piegriezt véribu satu-

ram.

Raksti$ana: 1) technika, 2) tieksme piegriezt véribu
saturam, 3) pareizrakstiba.

AtstastiSana: 1) tieksme iegaumét saturu, 2) tieksme
saprotami, sakarigi izteikt saturu, 3) zinama technika.
Grammatika: 1) teikumu schémas, 2) vardu formas,
3) tieksme teikumos ielikt pareizu saturu.

Literatara: 1) saturs, 2) forma, 3) tieksme saprast,
4) rakstnieka ipatnibas.

Rakstniecibas tedrija: atzina par formas atkaribu no
satura.

Domrakstos: 1) tieksme pareizam domam, istiem
pardzivojumiem dot piemérotu formu, 2) zinama

technika’(piezime: citata saglabata autora lietota orto-
grafija) (Broka 1931, 249-250). Visu izklastito rezumé-
jot, Janis Broka atzist, ka kopuma skoléniem no latviesu
valodas stundam visam mizam jaiegist (zinams) saturs,
formas apzina, (zinama) tehnika, izpratnes funkcijas un
dazadas pozitivas tieksmes (Broka 1931, 250).
Izmantojot $adu visparinajumu attieciba uz muasdienu
valodas macibu saturu, katrs skolotajs péc savas pieredzes,
ieskatiem un parliecibas ari var noteikt absoliti nepiecie-
$amo, iegauméjamo un atceré$anas vérto macibu vielas
»koncentratu”. Pieméram, pareizruna jeb ortoépija, pareiz-
rakstiba (ortografija un interpunkcija), sazinas prasme,
tekstveides prasme, publiskas runas iemanas, informacijas
ieguves, apstrades un izmantosanas prasmes.
Sie tad varétu ari bit tie balstjédzieni, ap kuriem tiek
veidota macibu satura atkartoSanas sistéma, izmantojot
noteiktu shému jeb kartibu.

Macibu vielas atkarto3anas shémas

Smadzenu uzbives un darbibas pétjjumi, kas ietver
ari atminas darbibas izpéti, lavusi zinatniekiem secinat,
ka atmina nav noliktava un informacijas saglabasana taja
ir dinamisks process (Rinkis 2005), turklat informacija
tiek saglabata dazadas smadzenu dalas (Sprenger 1999).
Tas nozimé, ka ta ir jaatkarto dazados veidos, variéjot
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atkartosanas intervalu. Uzskatos par atkartodanas regula-
ritates nepiecieSamibu, lai informacija ilglaicigaja atmina
butu gan stabili saglabata, gan viegli atsaucama, ari tad, kad
ta no aktiva stavokla ir pargajusi uz latento (Rinkis 2005,
55), specialistu vida valda lielaka vai mazaka vienpratiba.
Tomer uz jautajumu: cik reizu informdcija jaatkarto un ar
kadiem intervaliem? atbildes ir dazadas.

Jau pieminétais latviesu valodas macibu metodikis Janis
Broka balstas uz Austrijas laukskolotaja Ludviga Korna
(Ludwig Korn) darba ,Lernschule oder Arbeitschule?”
(Wien 1924) izstradato atkarto$anas shému:

1) atkarto stundas beigas vai nakamas stundas sakuma,

2) atkarto otras stundas beigas (divas stundas seko viena
péc otras),

3) atkarto péc 6 stundam (majas),

4) atkarto nakamaja diena,

5) atkarto péc 6 dienam,

6) atkarto péc 6 nedélam (Broka 1928, 276; Broka 1931,

250-251).

Sada atkartojuma plana lietderiba tiek pamatota ar
talaika psihologu Ernesta Meimana (Ernst Meumann)
un Hermana Ebinghausa (Hermann Ebbinghaus) pétiju-
miem, kas uzskatija, ka spécigakie informacijas iegaume-
$anas lidzekli ir laba izpratne, dziva interese un atkarto-
jumi. Pastiprinata uzmaniba un interese ,,paatrina pirmo
iegauméjumu” (islaicigo atminu), bet ,atkartojumu dau-
dzums - ilgstoSo iegauméjumu” (ilglaicigo atminu) (Broka
1931, 250). Ta ka aizmirsana sakas talit péc iemacisanas,
jaatkarto driz un pamatigi (ka uzskatija Ernests Meimanis),
garaka laika perioda (ka uzskatija Hermanis Ebinghauss).

Musdienu efektivas maciSanas teorétikis Tonijs Bazens
(Tony Buzan) tapat uzsver vairakkartéjas atkartoSanas
nepiecie$amibu, respektéjot zinasanas par atminu (sal. ar
Ernesta Meimana viedokli!): ,,Més zinam, ka atmina nepa-
vajinas talit péc tam, kad esam kaut ko iemacijusies, bet
gan uzlabojas, nostabilizéjas noteikta limeni un tad strauji
pasliktinas” (Bazens 2008, 48). Vin$ uzskata, ka informacija
jaatkarto caurmera piecas reizes:

1) atkarto neilgi (10 miniites) péc macisanas,

2) atkarto dienu (24 stundas) péc macisanas,

3) atkarto péc 1 nedélas (no pirmas macisanas reizes),
4) atkarto péc 1 ménesa,

5) atkarto péc 3-6 ménesiem (Bazens 2008, 49, 94).

Domajams, nav butiski, vai skolotajs izmanto kadu no
jau gatavam atkartoSanas shémam un stingri to ievéro vai
veido pats savu kartibu, svarigi ir tas, ka skolotajs uzliko
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atkartoSanu par obligatu macibu procesa sastavdalu, doma-
jot gan par tas organizésanas regularitati, gan par satura un
formas daudzveidigumu.

Daudzveidiga atkartosana
Ka tika minéts jau ieprieks, macibas parsvara tiek balsti-

tas uz semantisko atminu, respekt&jot ari emociju nozimi.
Tas nozimé, ka atkartosana, izmantojot tekstus no grama-
tam un izdales materialiem, var bt ari loti produktiva, ja
vien ta tiek prasmigi organizéta. Piesavinat informaciju
tikai lasot ir grati un garlaicigi, tapéc ir svarigi ar $o infor-
maciju kaut ko aktivi darit - apstradat, izcelt svarigako, pie-
vienot piezimes, skaidrojumus, visparinat, sadalit sikakas
vienibas, konspektét, ilustrét, attélot, dramatizét utt. Turp-
mak raksta tiks aplakoti dazadi maciSanas panémieni, kas
labi pieméroti valodas macibu materiala atkarto$anai.

1. Grafiskie organizatori (kognitivas kartes jeb domu
kartes, jeb atminas kartes) musdienas tiek uzskatiti par
loti iedarbigiem macidanas lidzekliem (Bazens 2008; Fisers
2005). Tas ir teksta pieraksta jeb konspektésanas veids,
kura télainais aspekts apvienots ar lingvistisko - apvienojot
vardus ar téliem, tiek izmantotas abas smadzenu puslodes
pretstatd parastajai pieraksti$anai, kas nodarbina vienigi
kreiso smadzenu puslodi (Bidls 2010, 158-159). Grafisko
organizatoru veido$anai ir vismaz divéjads labums:

1) tos ziméjot, notiek teksta apstrade (atslégvardu mekle-
$ana un atbilstosu balsta télu atrasana, jédzienu sakari-
bas un hierarhijas noskaidrosana) vienlaikus ar infor-
macijas izpratni un sakotnéju iegaumeésanu;

2) tos vairakkart izmantojot, notiek informacijas atkar-
tosana, ja nepiecieSams - ari papildinasana (grafiskie
organizatori ir viegli turpinami) vienlaikus ar macibu
materiala stabilu iegaumésanu un apguvi.

Norades par grafisko organizatoru veidosanu atkartosa-
nas nolaka skoléniem uzdodams ka majas darbs uz nakamo
stundu vai péc nedélas (vai 6 dienam - atkariba no skolo-
taja izmantotas atkarto$anas shémas). Tad karte produktivi
varés tikt izmantota arl nakamajam atkarto$anas reizém -
péc ménesa, 6 nedélam vai ilgaka laika.

2. Piezimes uz lappuses malam ir loti efektivs, bet masu
izglitibas kultira maz izmantots panémiens; valda vispar-
pienemts prieksstats, ka kaut ko rakstit gramata ir slikti,
gramata ir jasaudzé. Isteniba ir otradi - labi saglabata gra-
mata rada, ka ta ir maz kadam noderéjusi, savukart - ja gra-
mata ir vairak nolietota, taja ir ar roku veikti pasvitrojumi,
izcélumi, piezimes, ta bijusi vértigaka un sniegusi kadam
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patiesu labumu. ,Ja gramatai nepiemit antikvara vértiba,
nesaubieties, svitrojiet un atziméjiet tas lappuseés visu, kas
vajadzigs. [..] Cienu pret gramatu var izradit, vienigi to
lietojot, nevis laujot tai neaiztiktai noputét plaukta”(Eko
2006, 189). Tomér, lai nerastos pretruna starp maci$anas
vajadzibam un gadiem kultivéto tradiciju saudzét gramatu,
apglstamo materialu ieteicams vispirms nokopét un tikai
tad lasot veidot piezimes. ,,Piezimes ir cilvéka domas. [..]
Domas uzplaiksni prata gluzi ka zibens, un, ja tu ar taurinu
keramo tiklu (ar to domatas piezimes uz lappuses malam)
$o fantastisko domu nenotver taja pasa mirkli, kad ta skérso
tavu vizualas uztveres lauku, ta pagaisis nebutiba’(Bidls
2010, 318). Protams, piezimes vél nenodro$ina iegaumeé-
$anu un atceré$anos, tas ir tikai macisanas/atkartosanas
procesa lidzeklis. Svarigi ir, ka $adu ar piezimém papildi-
natu materialu, kad darbos$anas ar to ir pabeigta, noliek
uz kadu laiku mala, lai Jautu ,,smadzeném atpusties”, bet
patiesiba - lai zemapzina varétu brivi darboties. No jauna
tam pievérsSoties, pieméram, nakamaja diena, idejas tiek ne
vien atsauktas atmina, bet rindojas ari kada zinama kartiba,
sistéma. Tad ir loti iespéjams, ka rodas vajadziba tas fiksét
cita formata, pieméram, tézés vai domu karté.

3. Pasvitrosana, macibu materiala izcelot galvenas
domas vai svarigakos faktus, ir viens no pasiem vienkar-
sakajiem teksta vizualas apstrades panémieniem, kas lauj
»hepazaudét galveno’. Lidzigi ka stradajot ar piezimém uz
lappuses malam, ari §im atkarto$anas veidam labak izman-
tot materiala kopiju, nevis gramatu. Pasvitrosana nodrosina
ne tikai teksta labaku izpratni, bet attista ari teksta atras
parskatisanas iemanas (Bidls 2010), jo, atkartoti lasot $adu
ar pasvitrojumiem apstradatu macibu materialu, pasvit-
rotais teksts piesaista uzmanibu. Umberto Eko uzskata,
ka ,pasvitrojumi pieskir gramatai individualus vaibstus.
Pasvitrojumi ir ka pédu nospiedumi, ko atstajusi jasu inte-
rese par tekstu”(Eko 2006, 187). Butiba teksts ar pasvit-
rojumiem varétu tikt uzlukots par materiala konspektu.
Pasvitrosanu var veikt arl ar krasam - teksta markesana
palidz macibu materialu atceréties tiem skoléniem, kuriem
ir izteikta vizuala uztvere. Krasas nodrosina informacijas
daudzveidiguma atspogulosanu, vienlaikus to grupéjot
(katrai grupai sava krasa). Pieméram, atkartojot macibu
materialu par leksikas slaniem, skoléns, markéjot informa-
ciju, vienlaikus klasificé un noskir leksikas grupas; svesva-
loda, apgustot jaunos vardus, markésana noder vardskiru
klasifikacijai u. tml.

4. Paru madcibas, kad skoléni péc kartas maca viens
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otru, var bt |oti labs zinasanu nostiprinasanas lidzeklis,
atkartojot tikko ka iemacito (péc 10 minatém vai stundas
beigas, vai nakamaja diena), jo maci$ana otram ir viens no
labakajiem veidiem, ka pasam kaut ko lidz galam izprast.
Vienlaikus tiek attistitas skolénu interpersonalas spéjas
(sazina, sadarbiba).

5. Jautajumu kopas, kad skolotajs, noradot atkartojamo
informaciju, vienlaikus ir sagatavojis jautajumu kopu par
to, liek skoléniem macibu materiala iedzilinaties, mekléjot
atbildes. Cita pieeja $im panémienam ir apgriezta — sko-
léni tiek nodrosinati ar atbildém, kuram japiemeklé atbil-
stosi jautajumi. Abi panémieni ir pieméroti majas darbam
ar mérki atkartot macibu materialu isaka vai garaka laika
perioda kops pirmas maci$anas reizes.

6. Rezumésana ir labs atkartosanas panémiens, kas
prasa augstaka limena domasanu neka atbilzu vai jauta-
jumu meklésana. Lai rezumétu teksta galveno domu, sko-
lénam macibu materials ir vélreiz ripigi jaizlasa, janoskir
svarigakais no mazsvarigaka un pati batiskaka informa-
cija jasakoncentré, pieméram, viena teikuma. To izdarit ir
vieglak, ja macibu materials ieprieks ir ticis apstradats ar
pasvitro$anas vai markésanas panémienu. Rezumésana var
bat loti labs majas darbs uz nakamo stundu, lai atkartotu
ieprieks macito.

7. Parfrazésana jeb uzrakstita, gatava teksta parveido-
$ana, izsakot informaciju saviem vardiem, ari ir viens no
atkartosanas veidiem, ar ko skoléni var nodarboties indi-
viduali, paru darba vai mazajas grupas. Sakotnéji parfraze-
$ana notiek mutvardos, tad - rakstveida. Lai tekstu varétu
parfrazét, tas ir labi jaizprot, tapéc Sis atkartoSanas veids
iesakams jau puslidz stabili apgitai macibu vielai. Tapat
ka rezumésana, ari parfrazé$ana ir piemérots panémiens
kombinacija ar teksta pasvitrosanu vai markésanu.

8. Mnemonikas triki ir pieméroti atminas vingrinasanas
mienu kopums, kas atvieglo iegaumésanu un palielina at-
minas apjomu (Baldunciks 1999). Izmantojot mnemoniku,
informacija tiek uzkrata gan automatiskaja, gan semantis-
kaja atmina. Akronimu, repa tekstu, skaitampantu (rimju)
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veido$ana, muzikas ritma, melodijas izmantosana kopa ar
savu tekstu ir tikai dazi no mnemonikas panémieniem.
Sads atkartosanas veids ir piemérots macibu materialam,
kas tiesam jabalsta uz iegaumésanu - alfabéts, priedekli,
paskaidrojo$o vardu grupu ievaditajvardi u. tml. macibu
viela -, un, vienreiz sagatavots, izmantojams neatkarigi no
atkarto$anas shémas.

9. Testi ka atkarto$anas veids izmantojami saméra plasi,
gan piedavajot tos skoléniem izpildit, gan pasiem veidot.
Neap$aubami - otrs panémiens ir daudz produktivaks.
Macibu materiala atkartodanas nolakos skoléni tiek lagti uz
noteiktu stundu sagatavot testu, vienojoties par jautajumu
skaitu un jautajumu veidu (tradicionalie testa jautajumi ar
atbilzu variantiem (javienojas par variantu skaitu, parasti
ir 3-4 atbildes, no kuram tikai viena ir pareiza), pareizi/
nepareizi vai ja/né jautajumi, brivie jautajumi, savietoSanas
jautajumi utt.). Klasé $ie testi tiek samainiti, un katrs sko-
léns pilda kada klasesbiedra veidoto testu, tadéjadi macibu
materialu atkartojot vélreiz.

10. Sifrétie kopsavilkumi ir piemérots teorétiskas ma-
cibu vielas atkartosanas veids. Kopsavilkumu veido svari-
gakie macibu materiala teikumi, kuros ir ietverti macibu
satura balstvardi, tacu tie doti Sifréta veida - vardam ir
dots pirmais un pédéjais burts, bet paréjos aizstaj zvaigzni-
tes (cik burtu, tik zvaigznisu). Sifréjot skolénam jaatsauc
atmina gan ieprieks macitais materials, gan jaatmin Sifrétie
jédzieni, termini, fakti, ari skaitli. Liela nozime $eit ir kon-
teksta informacijai.

Liekot skoléniem kaut ko konkrétu atkartot, svarigi ir
atceréties — atkartosanai ir jabut aktivai, proti, ar macibu
materialu - informaciju - ir kaut kas jadara; nepietiek tikai
ar tas atkartotu izlasi$anu vards varda. Batiba atkartosana
ir informacijas reprodukcija domas tuvu tekstam, bet
saviem vardiem. Tekstu var sev stastit, deklamét, dziedat
vai repot — tam nav nozimes. Nozime ir tikai tam, kada
veida tas konkrétajam cilvékam vislabak paliek atmina.
Noteikt sev vispiemérotako atkarto$anas veidu ir jau liela
dala no macisanas panakumiem.
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Vineta VAIVADE,

Ari valoda jamacas macities

Latviesu valodas agentdras Izglitibas dalas vecaka metodike,
pedagogijas magistre, RPIVA doktorante, macibu un metodisko

lidzeklu autore, lektore.

Daudz domaju par macibu procesu. Macities — tas ir interesanti,

aizraujosi un ...viegli.

Gribétos, lai skoléns un skolotajs ir isti sabiedrotie cela katrs uz savu

kompetenci.
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Izglitiba pasaulé pardzivo parmainu laiku.
Mainas izglitibas mérki, mainas pats izgliti-
bas process, tiek izvirzitas jaunas prasibas gan
skolénam, gan skolotajam. Par $o parmainu
filozofisko raksturu, attieksmi pret tam raksta
Maikls Fulans sava gramata ,,Parmainu spéki”
Lai raksturotu iepriekséjas, vinaprat — neveiks-
migas parmainas un nepiecieSamas globalas
parmainas izglitiba, autors izmanto savdabigu
lidzibu: ,,Es gribu apgalvot, ka esam neveiks-
migi rapusies stava kalna. Atrisindjums nav
tas, ka taja uzrapties, ka ieviest skolas vairak
jaunievedumu vai izglitibas reformu. Mums ir
nepiecie$ams cits formuléjums, lai nonaktu pie
problémas saknes, télaini runajot - cits kalns.
[sak sakot, mums ir nepiecie$ams jauns skati-
jums uz parmainam izglitiba” (Fulans 1999).

Kads tad ir Sis skatijums? 21. gadsimta
izglitiba jaapvieno intelektuala attistiba ar

sabiedrisko attistibu (sadarbibu) un pozitivu
attieksmi pret macisanos.

21. gadsimta ir vajadzigi

o cilveki, kuri var kontaktéties, domat un tur-
pindat macities visu mizZu,

o cilveki, kam piemit labvéliga attieksme un
riciba, atbildibas izjata un spéja pieméro-
ties,

o cilveéki, kas var stradat kopa ar citiem.
Nozimiga ir doma par to, ka izglitibas sis-

témai jaklast par macities spéjigu organizaciju.
Vel vairak - ir nepiecieSama madcities spéjiga
sabiedriba.

»21. gadsimts ar nepieredzétu masu sazi-
nas lidzeklu un informacijas izplatianas un
saglabasanas tehnikas attistibu izvirza izgliti-
bai divas prasibas, kas sakuma var skist pret-
runigas. Izglitibai ir jaattista arvien lielaks,
nepartraukti pieaugo$s zinaSanu un prasmju
daudzums, kas veido uz zinasanam balstitas
civilizacijas turpmakas attistibas pamatu. Vien-
laikus ir jaatrod un jauzsver tas atzinas, kas lauj
cilvékiem, no vienas puses, neapjukt milzigaja
informacijas plisma [..] un, no otras puses,
nodrosinat individa un sabiedribas attistibu.
Lidz ar to tradicionala prasiba - zinasanu kva-
litate — nevar bt noteicosais kritérijs izglitibas
procesa vértésana” (Valbis 2005).

1996. gada Eiropas Komisijas eksprezi-
denta Zaka Delora vadiba tika izstradats zino-
jums par izglitibu 21. gadsimta. Ka batiskakais
macibu procesa Eiropas Komisijas zinojuma
ir minéti Cetri pamatfaktori: macities zinat,
macities darit, macities dzivot kopa un maci-
ties bat, no kuriem pirmais nozimé, ka izglitiba
prieksplana izvirzas nevis jaunas zinasanas ka
apkopota un strukturéta informacija, bet gan
zingsanu un prasmju apguves metodika. Ari
macisands prasmju apguves metodika. Tapéc
lidztekus zinasanu apguvei dazados macibu
prieksmetos tikpat nozimiga vieta ieradama ari
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informdcijas uztveres un nodosanas prasmeém, domasanas
operdciju attistisanai, atminas un uztveres vingrindasanai,
sava macibu stila apzinasanai un veiksmigai un produkti-
vai macibu organizacijai, ka ari sadarbibas un pasvertéjuma
prasmeém, kas kopuma veido skoléna macibu kompetenci.

Ari Eiropas Komisijas zinojuma tika uzdots jautajums:
»Kada izglitiba ir vajadziga nakotnes sabiedribai un kada
bis §i sabiedriba?” Zinojuma ir uzsveérts, ka

« izglitibas nozimigakais process ir macisands,
o izglitiba ir personibas attistibas lidzeklis un pamats attie-
cibu veidosanai.

Nakotné ir vajadzigs patstavigs un atbildigs cilveks,
atskirigs no citiem ar saviem uzskatiem un spriedumiem,
ar savu skatijumu uz dzivi un darbibu. Svarigs tris lidz
piecu valodu lietojums, no tam vismaz divas dzimtas/pir-
mas valodas limeni, lai spétu veidot daudzveidigus sadar-
bibas tiklus jaunu zinasanu radiSanai (No zindasanam uz
kompetentu darbibu 2006). 1zvirzas doma par ,,principiali
jaunu pedagogisku pieeju, kas lautu ikvienam cilvékam,
katrai izglitibas institacijai [..] Eiropas kopigaja telpa veidot
cilveka macisanos veicinosu transformativo vidi.

Meés biezi pamanam skoléna macibu rezultatus atsevis-
kos priek$metos, bet nepamanam maciSanas prasmju attis-
tibu un pilnveidi. Pedagogija arvien vairak runa par katra
cilvéka individualo stilu, par racionalo un emocionalo
macisanos, kas bazéta masu smadzenu puslozu darbiba,
un ,skolai japiedava dazadas metodes zinasanu ieguvei un
prasmju nostiprinasanai un pilnveidei” (No zinasanam uz
kompetentu darbibu 2006, 11).

Maci$anas prasmju attistiba balstas maciSanas un
macisanas teorija, kura skoléns ir subjekts un aktivs pro-
cesa dalibnieks. Ta¢u ideja par macibu procesu ka skoléna
macisanas prasmju attistibu nav jauna. Jau Jana Amosa
Komenska darba ,Liela didaktika” ir runa par bijibu pret
cilveku ka visaugstako, vispilnigako un vislieliskako radi-
jumu. Cilvéka pratam, ka atzist Komenskis, ir lielas uztve-
res un izzinas spéjas, tas it ka atgadina bezdibeni. ,Nav
nepieciesams cilvékam kaut ko pieskirt no arienes, bet
nepiecie$ams attistit, noskaidrot to, kas vina pasa jau ielikts
ka aizmetnis” (Komenskis 1992, 51).

Alkas péc zinasanam ir iedzimtas. Komenskis piemin
Aristotela lidzibu: cilvéka dveésele (prats) ir balta tafele,
uz kuras var uzrakstit visu. Ja tas neizdodas, ne jau tafele
vainiga.

J. A. Komenskis uzsver maci$anos agrina vecuma.
Cilvékam visas dzives laika daudz ko vajadzés izzinat,
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izméginat - jo atrak jo labak. Bérna vecuma smadzenes ir
valgas un mikstas, tas var veidot. Agra bérniba iemacitais
ir ipadi noturigs. Macisanu un macisanos J. A. Komenskis
salidzina ar kapsanu pa trepém. Pa pareiziem, nebojatiem,
drosiem pakapieniem ikvienu, kas vélas, var aizvest jebkura
augstuma. Tadéjadi domatajs un pedagogs uzsver peda-
goga lomu macisanas procesa.

J. A. Komenskis jau 17. gadsimta ir izstradajis vieglas
macianas un macisanas principus:

* macianas darbiba jauzsak laikus, ,,pirms prats vél nav
samaitats”, prats jasagatavo macibam (jaattista macisa-
nas prasmes),

* javirzas no atseviska uz visparigo,

* javirzas no vieglaka uz gratako,

* apgistamajam materialam jabat piemérotam skoléna
vecumam un prata attistibai,

* virziSanas macibas notiek bez steigas,

* viss tiek parraidits ar aréjo sajitu starpniecibu,

* macisanas notiek, lai giitu tieSu labumu,

* macibu metodei jamazina macisanas gritibas (Komens-
kis 1992).

Loti batiska ir J. A. Komenska atzina, ka izzina ir saistita
ar izjatam. Vina izpratné maci$anas notiek péc $adas she-
mas: sajitas - atmina - izpratne - spriesanas spéja.

Mausdienas ir aktuali daudzi J. A. Komenska izvirzitie
maciSanas un macianas principi, pieméram, el vairak
bis jautat, bet jautato apgit un citiem tad mactit; ie likumi
tris driz laus parspét ikvienu, kas macijis tevi (Komens-
kis 1992, 123); ,viss, kas atrodas savstarpéja saistiba, ari
macot nedrikst bat $kirts, viss jaizkarto nepartraukta
seciba ta, lai viss, kas $odien tiek macits, nostiprinatu vakar
apguto”(Komenskis 1992, 127). Ari par valodas macisanos
J. A. Komenskis raksta: ,,Lai kuru valodu mes macitos, pat
dzimto valodu, ir jarada lietas, ko vardi apzime, un jamaca
ar vardiem izteikt visu, ko redz, ar ko saskaras, ko éd, lai
valoda un doma vienmeér risinatos paraleli un tatad attistitos
kopa.[..] Nedrikst nevienam laut lasit to, ko vins nesaprot,
vai spriedelét par to, ko vins nespéj izteikt vardos” (Komenskis
1992, 135).

Iepriekséja rindkopa citétais atzinums norada uz valo-
das un domasanas cieSo saistibu, uz valodas ka maciSanas
instrumenta nozimi macibu procesa. Ari masdienu huma-
nistiskas didaktikas teorijas uzsver maciSanas prasmju
attistibu ka lidzekli veiksmigai macibu norisei un macibu
procesa galarezultatu.

Profesore Iréna Zogla no humanistiskas didaktikas
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viedokla atbild uz jautajumu - , Ko nozimé iemacities?”
Vinas atzina - tas nozimé, balstoties uz visparéju prasmi
macities, apgut priek§metam raksturigas zinasanas un
prasmi tas lietot péc parauga, izmantot jauna situacija,
pilnveidojot prasmi macities (Zogla 2001).

Humanisma pedagogija macibu process ir uz skolénu
orientéts, vina darbiba balstits process. Macibu procesa
bitiba - palidzet skolenam iemadcities. Tas prasa arl no sko-
lotaja inovativu darbibu, prasmi apgit idejai atbilstosus
pedagogiskus lidzeklus.

Organizéjot macibu procesu, skolotajs nepartraukti
demonstré saskarsmes, sadarbibas, macianas, domasanas
prasmes, motivaciju un ieinteresétibu, macibu darbibas
organizacijas prasmes, mérka un uzdevumu izvirzisanas
un isteno$anas prasmes. Pedagoga macisanas kompetence
nodrosina skoléna maci$anas kompetenci.

Liela nozime ir japievers prasmei mdcities, kas attieci-
gaja izglitibas pakape ir tas efektivitates pamats. Macisa-
nas prasmju apguve sekmé parliecibu par savam spéjam,
tas palidz ari analizét savu veiksmju un neveiksmju célo-
nus. Loti biezi sliktie macibu rezultati saknojas neprasmé
macities un motivacijas trikuma. Prasme macities jasaista
ar attieksmi pret macibam. Attieksme pret macibam ir
prasmes macities ka didaktiska mérka pamatkomponents.
Macisanas prasmes veidojas, ja

* tiek rosinata skoléna izpratne par veicamo uzdevumu
un individuali efektiviem ta risinasanas panémieniem,

* tiek atsauktas atmina balstzinasanas un prasmes un tiek
mekléti sava pieredzé visefektivakie panémieni,

* tiek izmantota atmina un uztvere, dazadas domasanas
operacijas,

* tiek apzinatas triikstosas zinasanas un to ieguiSanas
panémieni,

* ir izvértéta uzdevuma gratibas pakape un iespéjamie
skergli,

e tiek analizéts sasniegtais un neveiksmes, projektéti

nakamie sasniegumi (Zogla 2001).

Loti nozimiga ir doma, ka, nostiprinoties prasmei maci-
ties, vieglaka un patikamaka kliast macisanas. MaciSanas
prasmju apguvé svariga ir pedagoga loma. Skolotaja izvé-
létas metodes liela méra nosaka macisanas prasmju piln-
veidi. Skiramas reproduktivas jeb gatavo zinaganu metodes
un produktivas jeb meklésanas metodes, kuru nosaukums
jau liecina par to ietekmi uz macibu prasmju attistibu (Lai-
veniece 2003).

Aktuals jautdjums ir, vai maci$anas prasmém javelta
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ipasa uzmaniba un vai ,skolotajam jasniedz kadas instruk-
cijas” (Lazdina, Salme 2008, 164). Maci$anas kompetences
pamatjautajums ir attieksme pret maciSanos, un skolotaja
pedagogiskajai darbibai jasekmé pozitivas attieksmes vei-
do$anas. ,Ja tas(maci$anas prasmes) stundas laika vinam
(skolénam) tiktu macitas, tad ari pats macisanas cel$ klatu
vieglaks un, iesp&jams, aizraujosiks” (Lazdina, Salme 2008,
165).

Pastav strauji augo$a pétijuma nozare — metaizzina jeb
metakognicija - zinasanas par savu personisko izzinas pro-
cesu, par savu intelektualo procesu apzinasanos, kontroli,
regulédanu. Maci$anas laika ir novérojami divi metakogni-
cijas veidi: domas par to, ko més zinam, un domas par to,
ka regulét savu macisanas procesu (Lazdina, Salme 2008).

Apkopojot iepriek§minéto informaciju, jasecina, ka
21. gadsimta sabiedribai ir jaklast par macities spéjigu
sabiedribu, kura ir macities spéjigs un uz parmainam
gatavs individs, izglitibas kvalitates jautajumi ir saistami
ar zinasanu un prasmju apguves metodiku - macities
zinat, izpratne par maciSanas prasmju nozimibu saistas ar
humanpedagogija izteikto domu par macisanas personigo
nozimigumu, macibu process ir mijiedarbigs process, un
skolotaja pedagogiska darbiba sekmé macisanos, macisa-
nas prasmes ir saistitas ar domasanas, socialajam, komuni-
kativajam prasmém, motivaciju un pozitivu attieksmi pret
macibam, prasme macities ir attiecigaja izglitibas pakapé
tas efektivitates raditajs.

Macibu kompetence ir nozimiga ari muzizglitibas
aspekta. Pasreiz situacija Latvijas un kopéja Eiropas Savie-
nibas darba tirgi izvirza prasibu péc maciSanas un profe-
sionalas kvalifikacijas paaugstina$anas maza garuma, un
ta tiek uzskatita par Eiropas Savienibas valstu politikas
stirakmeni cilvékresursu attistibas joma. Biezi iedzivotaju
bezdarba limenis liecina par neatbilstibu starp izglitibas
programmu piedavajumu un darba tirgus pieprasijumu.
Nepietiekamas svesvalodu zinasanas un prasmes izmantot
modernds tehnologijas, ka ari uznéméjdarbibas principu
nezinasana kave iesaistiSanos uznémeéjdarbiba un darba
tirgt.

Ari dazados Latvijas politikas dokumentos, pieméram,
Izglitibas likuma, Visparéjas izglitibas likuma, noteiku-
mos par valsts standartu pamatizglitiba un pamatizglitibas
macibu priek§metu standartiem (izdoti saskana ar Izgli-
tibas likuma 14. panta 19. punktu un Visparéjas izglitibas
likuma 4. panta 11. punktu) Ministru kabineta noteikumi
Nr. 1027, Riga 2006. gada 19. decembr (prot. Nr. 68 10.5),
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ir uzsvérta macisanas kompetences nepieciesamiba, jo

* macisanas kompetence ir vienlidz nozimiga tirgus eko-
nomika un darba tirgt, ka ari personibas tapsana,

* ta vienlaikus ir izglitibas rezultats un kvalitates raditajs,
ka ari ikdienas instruments, lai sasniegtu rezultatus.
Valsts pamatizglitibas standarta sadala ,,Pamatizglitibas

programmu galvenie mérki un uzdevumi’, protams, ari ir
norades uz macisanas prasmém: ir runa par nepiecieSamibu
radit pamatu skoléna turpmakajai izglitibai, nodrosinot

* iespéju apglt macisanas pamatprasmes un informacijas
tehnologiju izmanto$anas pamatiemanas;

* iespéju gut radosas darbibas pieredzi;

* izkopt saskarsmes un sadarbibas spéjas.

Ar1 pamatizglitibas satura visas izglitibas jomas lidzas
macibu priek§metu specifiskajiem uzdevumiem ir uzsvérta
nepiecie$amiba veicinat pétnieciska darba pamatu apguvi,
attistit pieredzi patstavigi, radosi un argumentéti interpre-
tét macito, veidot saskarsmes un sadarbibas prasmes, attis-
tit daudzveidigu macibu pieredzi un pilnveidot patstavigas
maciSanas prasmes.

Analizéjot izglitosanas aspektos ietverto saturu, var
redzét, ka taja ir ieklautas loti daudzas prasmes, kas saistitas
ar macibu kompetences pilnveidi:

* radosas darbibas pieredze,

* patstaviga iespéja meklét un atrast risinajumu praktis-
kam problémam, atklat kopsakaribas,

* atjautibas, iztéles kopsana,

* intelektualas darbibas pieredze - patstaviga, logiska,
bez pretrunam, motivéta, kritiska un produktiva doma-
$ana,

prasme formulét un pamatot savu viedokli, uzklausit un
respektét dazadus viedoklus,

prasme sadarboties, stradat komanda,

prasme pienemt lémumu un uznemties atbildibu par ta
isteno$anu,

prasme sazinaties (sarunaties, rakstit, lasit) vairakas
valodas,

prasme publiski uzstaties, izteikt un pamatot savu vie-
dokli,
prasme patstavigi macities, ari planot un organizét

maciSanas procest,
* dazadu zinasanu un prasmju apgiisana un lietoSana
praktiska darbiba,
prasme macibu procesa izmantot dazadu veidu infor-

maciju, konsultéties, atrast palidzibu,
* prasme izmantot modernas tehnologijas.
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Tatad Latvija nozimigakajos izglitibas politikas doku-
mentos ir novértéta macibu kompetences ka macibu ins-
trumenta loma un ir izvirzitas prasibas pilnveidot macibu
kompetenci. Tacu izglitosanas procesa, apzinoties macibu
kompetences nozimigumu un pamata zinot tas attistisa-
nas instrumentus, macibu kompetence tomer netiek attis-
tita un pilnveidota pietiekami, daudzveidigi, mijiedarbiba
ar macibu priekSmeta kompetencém un kopveseluma visos
macibu priek$metos.

Irina Maslo ievada LU Pedagogijas un psihologijas
fakultates rakstu krajumam ,,No zina$anam uz kompetentu
darbibu” ari norada uz problému §is témas aspekta un jauta,
~kapéc pedagogiskas zinasanas par macisanos nekliist par
macisanos veicinosu pedagogiskas darbibas pamatojumu”
(No zinasanam uz kompetentu darbibu 2006, 9).

Nav iespéjams viena raksta atbildét uz $o jautajumu, bet
iemesli varétu bat vairaki:

* zina$anas par muisdienigu macibu procesu nav trans-
forméjusas personigaja pieredzé balstita nepieciesa-
miba mainit macibu procesu,

* nav pietiekamas izpratnes par to, kas ir macisands pras-
mes, ka tas strukturet, kadas ir attiecibas starp macisa-
nas prasmem un macibu kompetenci,

* maci$anas iemanu veido$anas ir komplicéts process un
nav skaidrojams ar atsevisku panémienu apgasanu, ta
ir saistita ar motivaciju, ar kognitivas domasanas attis-
tibu, ar macibu darba organizacijas iemanam, ar patsta-
vigumu un gribu, atminu, uztveri, ar prasmi stradat ar
informaciju u.tml.

* neprasme planot, organizét un izvertét macibu procesu
macisands prasmju konteksta.

Macibu kompetence, protams, ir plasaks jédziens neka
macisanas prasmes. Pedagogiskaja literattra jédziens madci-
Sands prasmes ir lietots gan Sauraka nozimé (macibu darba
organizacija), gan plasaka nozimé (macibu kompetence,
kas ietver arl motivaciju, domasanas prasmes u.tml.).

Macibu kompetence (maciSanas prasmes plasaka
nozimé) ietver

°* motivaciju,

* kognitivas domasanas un ar to saistito psihisko procesu
( griba, atmina, uztvere) attistibas limeni,

* informacijas pratibu,

macibu darba organizacijas iemanas,
sadarbibas prasmes,
* pa$vértéjuma un pasanalizes prasmes.

Lai varétu sekmigi apgit daudzveidigas macisanas
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prasmes, buitu nepieciesams veél detalizétak izstradat maci-
$anas prasmju saturu ari macibu priek§meta standarta un
programmas.

Ka $is ieteikums tiek istenots macibu priekSmetu ,,Lat-
viesu valoda” un ,,Latvie$u valoda un literatiira mazakum-
tautibu programmas” programmas paraugos?

Macibu prieksmeta ,Latviesu valoda” standarta 1. - 9.
klasei macibu priek§meta mérkos un uzdevumos viens no
uzdevumiem ir izmantot valodas prasmes macibu procesa
un pasizpausmé, ka ari attistit prasmi pilnveidot savu runas
kultiru.

Ari macibu priekSmeta ,Latviesu valoda un literatiira
mazakumtautibu izglitibas programmas” standarta mérkos
un uzdevumos ir lidzigs formuléjums — attistit izpratni par
valodas apguves daudzveidigajam iespejam, lai spetu patsta-
vigi pilnveidot savas valodas prasmes un lietot valodu citu
macibu priekSmetu apguve.

Gan viena, gan otra macibu priek§meta standarta for-
muléjumi ir visparigi, tas ari saprotams, bet macibu prieks-
meta satura nav macibu kompetences saturs vai tas saska-
tams pastarpinati.

Macisanas kompetences saturu var atrast macibu prieks-
meta ,Latvie$u valoda 1. - 9. klasei” programmas parauga.

1. - 3. klasei

Macibu uzdevumu un skolas darba kartibas izpratne.
Teksta satura prognozésana péc attéliem, virsraksts. Teksts
ka veselums, ta struktira. Teksta uztvere kopuma un pa
dalam. Pieturzimju loma rakstita teksta. Vardu nozime
konteksta. Vardu apzinata izvéle. Domasanas darbibas -
salidzinasana, visparinasana, grupésana.

4. - 6. klasei

legtito zinasanu un prasmju izmantojums citos macibu
priekSmetos un sadzivé. MaciSanas stratégijas atbilstosi
mérkim un uzdevumiem. Efektivi panémieni valodas
uzdevumu veik$anai. Informacijas ieguve, sniegsana un
novértésana macibu procesa un sadzive.

7. - 9. klasei

Informacijas pieraksta tehnikas. Uzzinu literataras,
vardnicu izmanto$ana. Metodes un panémieni valodas
prasmju pilnveidei.

Dazas prasibas nav attiecinamas uz macibu kompetenci
vai attiecinamas loti pastarpinati (pieturzimju loma rakstita
teksta), izvirzitas prasibas ir visparigas (iegiito zinasanu un

prasmiju izmantojums citos macibu priekSmetos un sadzive),
fragmentaras (informdcijas pieraksta tehnikas). Pats galve-
nais - izstradatais saturs nav visaptveross un pilnigs, pecte-
cigs, struktureéts.

Atseviskos mdcibu tematos gan ir formuléta macibu
kompetence, bet nav izstradatas prasibas katrai klasei, kas,
protams, rada fragmentarismu un satraukumu, ka ikdienas
macibu darba nebiis sistematiska un pécteciga darba.

Macibu priek$meta ,,Latviesu valoda un literatara 1. -
9. klasei mazakumtautibu izglitibas programma” ir rakstu-
rota valodu macisanas kompetence. Ta ir izstradata katrai
klasei.

Lak, valodu maci$anas kompetence 3. klasei:

« veido un uztver dialogu,

o lieto tulkojo$o vardnicu,

« patstavigi lasa, saprot un izpilda macibu uzdevumus,

o prot uzmanigi klausities, uztver un saprot tekstu
kopuma, saklausa nepieciesamo informaciju,

« izmanto neverbalas sazinas stratégijas,

o prot aizpildit pasvértéjuma anketas,

« macas jautat, lai precizétu, noskaidrotu nesaprotamo,

» macas izmantot parskatisanas stratégiju,

o macas atrast kladas savos rakstu darbos.

Savukart 6. klaseé macisanas kompetencei izvirzitas pra-
sibas ir $adas:

o izmanto un salidzina atsevi$kus dzimtas un latviesu
valodas sistémas elementus,

« kompensé nesaprotamo, izmantojot neverbalo valodu,
sadarbibas stratégiju,

o apgust visas lasiSanas stratégijas un prot izvéléties lasi-
$anas stratégiju atbilstosi uzdevumanm,

« patstavigi veicot majas un klases darbus, lieto noradito
uzzinu literataru,

o prot uzrakstit isu informaciju, izmantojot shémas, tabu-
las, diagrammas,

o prot pastastit par informaciju tabulas.

« macas izteikt secinadjumus.

9. klasé valodu maciSanas kompetencei ir izvirzitas
$adas prasibas:

« salidzina, analizé valodas paradibas un izdara secinaju-
mus par valodas uzbives likumibam,

o izmanto tabulas un uzzinu literatiru,

« prot iegut, izvéléties un izmantot informaciju latviesu
valoda citu macibu priek§metu uzdevumu veiksanai,

« lieto visas klausiSanas stratégijas,
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« apzinati censas pilnigot savu valodas prasmi,

« bagatina savu valodu ar télainas izteiksmes lidzekliem.
Pozitivi ir tas, ka valodu maci$anas kompetences saturs

un prasibas ir katrai klasei. Macibu prasmes aptver gan
domasanas operaciju attistibu un pilnveidi, gan sadarbibu
macibu procesa, gan darbu ar informaciju. Tomér ari $aja
programma tritkst péctecibas (3. klasé: prot aizpildit pas-
vertéjuma anketas, macas labot kladas, turpmakajas klasés
vértésanas un pasveértéjuma aspekts paziid), varétu disku-
tét par dazam prasmém ka maciSanas prasmém (bagatina
savu valodu ar télainas izteiksmes lidzekliem).

Kopuma jasecina, ka macibu prieksmetos ,Latviesu
valoda 1. - 9. klasei” un ,Latviesu valoda un literatira 1. -
9. klasei skolam, kas isteno mazakumtautibu izglitibas pro-
grammas” macibu kompetences saturs

* nav pietiekami izstradats un strukturets, un reizém nav
skaidrs, kas taja bitu ietverams,

® nav péctecigs,

* nav konkretizéets macibu prieksmeta tematos, lai skolo-
tajs varétu merktiecigi un secigi sasniegt konkretu rezul-
tatu.

Kadi tad butu nakamie stratégiskie un taktiskie uzde-
vumi, lai maciSanas prasmes paties$am butu pedagoga
redzesloka un vinam butu visi nepiecie$amie instrumenti
to attistiSanai?
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Sekmét izpratnes veidosanos

* par izglitibas mérkiem,

* par mijiedarbigu, interaktivu, motivétu un radosu
macibu procesu,

* par individualizétu, bet reizé ari sadarbigu macibu pro-
cesu,

* par macibu kompetenci ka lidzvértigu macibu prieks-
meta specifiskajam kompetencém.

Noteikt

* macibu kompetences detalizétu saturu,

* konkrétu sasniedzamo rezultatu pa klasém un katra
macibu priek§meta, vértésanas kritérijus.

Izstradat metodiskos ieteikumus konkrétu maciSanas
prasmju pilnveidei.

Taja pasa laika nevajadzétu aizmirst, ka macibu kom-
petence ir komplicéta pedagogiska paradiba, ta attistas un
pilnveidojas dazadi un atbilstigi skoléna individualitatei,
tapéc macibu kompetenci nav iespéjams loti stingri regla-
mentét, noteikt konkrétu sasniedzamo rezultatu un sniegt
visiem noderigus metodiskos ieteikumus, ka to attistit.

Un - visbeidzot - uzdosim sev jautajumu ,Ka macit,
lai skolénam butu vieglak iemacities? Ka macit, lai skoléns
pats varétu iemacities? Ka macit, lai skoléns varétu sekmigi
macities visu mazu?”

. No zinasanam uz kompetentu darbibu (2006). Red.I. Maslo. Riga:LU.

8. Prets, D. (2000). Izglitibas programmu pilnveide. Riga: Zvaigzne ABC.
9. Valbis, J. (2005). Skoléna personibas attistiba - izglitibas virsuzdevums. Riga: Zvaigzne ABC.
10. Zogla, 1. (2001). Didaktikas teorétiskie pamati. Riga: RaKa.
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Informacijas komunikaciju tehnologiju
izmantoSana valodas macibas
pirmsskola un sakumskola

Felikss SVIRSKIS
Esmu humanitaro zinatnu magistrs baltu filologija, paslaik studéju
pedagogiju RPIVA doktorantura. Kops 2005. gada esmu latviesu
valodas un literatdras, bet kops 2009. gada ari kultaras véstures
skolotajs Humanitaraja privatgimnazija. Brivaja laika esmu kaisligs
mednieks un sénotajs, labprat celoju.
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20. gadsimta otraja pusé esam piedzivo-
jusi strauju digitalo revoliciju, kas ir mainijusi
veidu, ka pasaulé cilveki sazinas, veic uznéméj-
darbibu, ka ari izglitojas un izklaidéjas. Mus-
dienas liela dala cilvéku vairs nevar iedomaties
savu ikdienu bez informacijas komunikaciju
tehnologijam (IKT). Ari tie cilveki, kas apgalvo,
ka varétu ari iztikt bez datora, mobila telefona
un citiem rikiem, ar laiku saprot, ka, izman-
tojot dazadas IKT, ir iespéjams ietaupit laiku
un lidzeklus, ka ari veicinat dabas aizsardzibu,
pieméram, mazak izmantojot papiru, mazinat
koku izcir$anu. Ka norada daudzi zinatnieki,
buatu mulkigi neizmantot jaunas tehnologijas,

jo cilvekiem ir jaiet lidzi laikam, japielagojas
visparigai attistibai, jo non progredi est regredi
jeb neiet uz prieksu ir iet atpakal.

Ar katru gadu pieaug IKT lietotaju skaits.
Protams, visatrak izmantot IKT sava ikdiena
iemacas gados jauni cilveki. Latvija gan nav
pétijumu par to, no cik gadiem bérni sak
izmantot IKT un cik ilgi diena to dara, tomér
citu valstu, pieméram, ASV pétijumu rezulta-
tus varétu attiecinat ari uz Latviju.

Si raksta mérkis ir sniegt parskatu par IKT
izmantos$anas iespéjam, lietderibu un probleé-
mam, macot valodu pirmsskolas un sakum-
skolas vecuma bérniem, ka ari, iespéjams, dot
ierosmi turpmakajiem $ada veida pétijumiem
Latvija. Darba pamata ir arzemju autoru péti-
jumi, kas veikti galvenokart 20. gadsimta bei-
gas un 21. gadsimta, lai varétu iegtit maksimali
objektivu un aktualu informaciju.

Musdienas bérni aug IKT bagata vidé. Lidz
ar plasaku piekluvi tehnologijam ir palielina-
jies to lietotaju skaits un palielinajusies ari pasu
tehnologiju izplatiba sabiedriba. Jauniesu paau-
dzei tehnologijas, ipasi internets, ir ienémusas
nozimigu vietu vinu sabiedriskaja dzivé un
izglitibas procesa. Nesen notikusaja aptauja, ko
veica PewlInternet & American Life Project (Hit-
lin &Rainie 2005), konstatéts, ka aptuveni 21
miljons jaunie$u vecuma no 12 gadiem lidz 17
(aptuveni 87 procenti no visas vecuma grupas)
lieto internetu. No $1 21 miljona jauniesu aptu-
veni 16 miljoni (78 procenti) apgalvo - lieto
internetu skola. Aptauja ari konstatéts - lie-
laka dala jauniesu uzskata, ka internets palidz
viniem gt sekmes skola.

ASV skaitiSanas birojs (2003) konstatéja,
ka 57 procenti no visiem skolas vecuma (7-17)
bérniem izmanto majas datoru, lai pabeigtu
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skola iesaktos uzdevumus. Jauniesi izmanto jaunus, spé-
cigus sazinas lidzeklus. Tris ceturtdalas (apméram 16 mil-
joni) no jauniesiem, kas izmanto internetu, izmanto tali-
téjo zinojuma apmainu. No $iem 16 miljoniem 78 procenti
atzist, ka vini izmanto talitéjo zinojuma apmainu, lai laiku
pa laikam runatu par majas darbiem, parbaudes darbiem
vai skola veiktajiem uzdevumiem (Honey, 2005).

Masdienu skoléni, kas dzivo digitalo tehnologiju laik-
meta kops agras bérnibas, ir stipri atskirigi no iepriekséjam
paaudzém (McHale 2005), un tie vairs nav cilveki, kuru
maciSanai ir veidotas pasreizéjas izglitibas programmas
(Prensky, 2001).

Kads cits pétijums savukart rada, ka amerikanu jauniesi
vecuma no 2 lidz 18 gadiem pavada vidéji 6,5 stundas diena
ar kadu IKT. Turklat vecaki jauniesi vidéji pavada vairak
laika neka jaunakie. Lai ari lielu dalu laika bérni un jauniesi
joprojam pavada pie televizora, aizvien vairak laika tiek
pavadits ari pie datora. Turklat lielaka dala laika, ko bérni
un jaunie$i pavada pie datora, tiek izmantots izklaides nola-
kos (Honey, 2005). Tapéc ir svarigi dazadas IKT izmantot
macibu nolikos, Ipasi domajot par izklaides programmu
saturu. Pieméram, spéléjot datorspéles, ari var macities, ja
vien, izstradajot pasu spéli, ir domats par spéles audzino$o
un izglitojoso funkciju.

Pétnieki norada - jo vairak dazadu neirosistému tiek
nodarbinatas macibu procesa, jo labak més kaut ko iema-
camies un daudz vieglak varam izmantot iegtto informa-
ciju turpmak. Dazadas informacijas un komunikaciju teh-
nologijas ir labi pielagotas sadai koncepcijai, jo tas piedava
skanu, krasu, grafiku, animaciju, video u. c. kopa vai pami-
$us ar tekstu. Paslaik tiek izstradatas un pilnveidotas pro-
grammas, kas lauj skoléniem, studentiem individuali apgat
vienlaikus visas svarigakas prasmes - klausisanos, lasisanu,
rakstiSanu un runasanu (Hanson-Smith 2010).

legaumésana ir mazak svariga masdienu informacijas
parpilnaja pasaulé neka efektiva, kvalitativa informacijas
mekléSanas prasme. Skoléniem un studentiem nepiecie-
$ams pielagoties parmainam, jaspéj reagét dazadas situaci-
jas, nevis javeic kads uzdevums tikai viena veida.

Datortehnikas loma valodu macibu procesa ir butiski
mainijusies pédéjo 40-50 gadu laika. Tehnologiju un peda-
gogijas attistiba $odien mums lauj labak integrét datoru
un ar to saistitas tehnologijas valodu macibu procesa.
Multimediju programmas, kuras ir ieklautas ari runas
atpaziSanas programmas, lauj skoléniem un studentiem
noklat pavisam jauna vidé, lai macitos valodu. Atbilstibas
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programmas un valodas korpusi nodrosina skoléniem un
studentiem iespéju izpétit valodas lietojumu autentiska
konteksta. Savukart internets sniedz neskaitamas iespéjas
sazinaties jebkura valoda, sniedz pieeju tekstualai un mul-
timedialai informacijai, ka ari publicét jebkadu tekstu glo-
balai auditorijai (Warschauer, Healey 1998).

Butu jaizstrada un jaattista tadas valodas macibu pro-
grammas, kas atbalstitu visus valodas apguves limenus un
aspektus. Mums vajag valodas macibu rikus un saturu ka
skoléniem klasg, ta ari arpus klases un skolas. Augstas kva-
litates valodas macibu videi jabut tadai, kas nodro$ina aug-
stas kvalitates piek]uvi, plasas komunikacijas un vingrina-
$anas iespéjas, kvalitativas atsauksmes un tadu saturu, kas
palielinatu motivaciju.

Valodas maci$ana nenotiek tikai klasé, un ta nedrikst
but partraukta, kad skoléns atstaj skolu. Tadéjadi efektiva
valodas macibu programma jabut komponentiem, ko var
lietot ka klasé, ta arpus tas. Ir jarada tadi tehnologiskie riki
un materiali, ko var izmantot skoléni, skolotaji un vecaki,
turklat tiem jabut sava starpa saskanotiem.

Nevajadzétu domat, ka tikai tehnologijas var nodro-
$inat efektivu valodas apguvi. Apzinoties, ka tehnologijas
var ievérojami veicinat valodu apguvi, ir jadoma par to,
ka pieaugusie (skolotaji, vecaki) var stradat, izmantojot
tehnologijas, lai nodrosinatu efektivu valodas macibu
procesu bérniem. Ideala varianta mums vajadzétu laut
tehnologijam darit lietas, ko cilvéki nespéj vai nevélas
darit vai ko cilvéki var izdarit, bet mazak efektivi neka
tehnologijas.

Sobrid visvairak valodas macibu programmatiru ir
izstradats datoram, un tadéjadi tas var tikt izmantotas tikai
tad, ja ir pieejams dators, padarot skolénam neiespéjamu
piekluvi macibu materialiem, kad vipam nav pieejams
dators vai nav iespé&jas izmantot to. Sada probléma var biit
ipasi aktuala maznodroSinatam un triicigam gimeném.
Tas nozimeé, ka vairak neka 70% gimenu ar zemiem iena-
kumiem nevar majas izmantot macibu materialus, kas
paredzéti virtualaja vide. Turklat ir nepraktiski un pedago-
giski nekorekti gaidit, ka bérni pavadis visu savu laiku pie
datora, macoties valodu. Valodu var macities ari automasi-
nas, spélu laukumos un citur, kur bérni pavada savu brivo
laiku bez piekluves datoram.

Ir pieredzéti vairaki méginajumi izmantot tehnologi-
jas valodu apguveé - tas ir kino, radio, televizija, disketes,
kompaktdiski, internets u. c. Katrreiz, kad paradas kada
jauna tehnologija, ta visai atri nomaina vai aizstaj vecako
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tehnologiju. Patlaban tikai neliela dala valodu macibu
materialu ir pieejama bez datora starpniecibas. Iznémums
ir dazadas drukajamas ierices, kuras ne vienmér tiek uzska-
titas par tehnologijam. Protams, jaatzist, ka joprojam dazi
valodu macibu materiali ir pieejami audiokasetés, tomér
visparéja tendence ir pareja uz digitalajam tehnologijam.

Pédéjos gados ir palielinajusies mobilo telefonu jauda
un telefonu sistémas un interneta konvergence, ka ari
samazinajusas izmaksas un paplasinajusies pieejamiba. Tas
ir padarijis mobilo telefonu par informacijas un komunika-
cijas lidzekli ari tiem, kas macas kadu valodu. Nemot véra
visas mobilo telefonu iespéjas, tos praktiski var izmantot ka
tikla datorus. Komunikativa mijiedarbiba var rasties rakst-
veida, mutvardos vai abu veidu kombinacija. Vienkarsakaja
veida datorprogramma var radit izteikumus vai nu mutvar-
dos, vai rakstveida, un skolénam jareage, izvéloties atbildi
ar peles klikski vai sniedzot vienkar$u rakstveida atbildi.
Simulacijas vai spélu vidé skoléns var dot datoram kadu
komandu ka mutvardos, ta rakstveida.

Tehnologijam ir vairakas prieksrocibas, lai nodrosinatu
atgriezenisko saiti. Pirmkart, tehnologijas var nodrosi-
nat atgriezenisko saiti tados gadijumos, kad cilvékam to
ir grati vai pat neiespéjami izdarit. Pieméram, dators var
nodrosinat atsauksmes par izrunu. Datortehnologijas spéj
paradit 3 D attélos méles, lapu un zobu stavokli un kustibu
kadas noteiktas skanas izrunas laika. Sadas programmas
ipasi noderigas ir bérniem ar runas problémam vai bér-
niem, kas macas svesvalodu, jo parada, ka pareizi izman-
tot runas organus. Dazas izrunas programmas, pieméram,
Talk to Me un Win Pitch LTL ir aprikotas ar runas paziSanas
tehnologiju, lai varétu péc tam dot atsauksmi runatajam
par vina izrunu. Rezultata ir iespéjams iegit salidzinoSas
spektrogrammas, kuras paradas ierunata teksta izruna un
ta pasa teksta ideala izruna.

Datora gramatikas un pareizrakstibas parbauditaji va-
rétu potenciali bat veiksmigi, lai nodrosinatu atru atsauk-
smi par skolénu rakstito tekstu. Lai arl pasreizéjie grama-
tikas parbauditaji ne vienmér ir precizi, tomér atbilde ir
talitéja, kaut ari parbauditaji nespéj veikt teikumu seman-
tisko un dzilo struktiru analizi. Automatiskas runas pazi-
$anas tehnologijas ir viens no potencialajiem veidiem, ka
nodrosinat atgriezenisko saiti, kas citadi nebatu iespéjama.
Izruna ir viens no valodas maci$anas pamatelementiem,
bet ir gruti nodrosinat viegli pieejamu un noderigu atgrie-
zenisko saiti (Zhao 2005).

Dazadas tehnologijas sniedz dazada veida saturu un
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kalpo atskirigiem meérkiem klasé. Pieméram, tekstu apstra-
des programmas un e-pasts veicina komunikacijas prasmes,
datu bazes un izklajlapu programmas veicina organizato-
riskas prasmes utt. Ir svarigi apsvért, ka §is elektroniskas
tehnologijas atskiras un ka tas var izmantot izglitiba (Bec-
ker 1994).

Pastav daudzas iespéjas, ka IKT var palidzét macities
valodu, pieméram, katrs skoléns var stradat sava atruma,
atkartot, klausities, ierakstit savu balsi, izmantot tie$saistes
tulko$anas iespéjas, IKT var palidzét attistit ari lasitprasmi
un rakstitprasmi.

Pirms izmantojam datoru un citas tehnologijas valodu
maciba, ir jaapzinas skolénu pieredze darba ar datoru. Si
pieredze var ievérojami atskirties, un ta var ietekmét pasu
valodas macibu procesu. Tomér, sakot macities valodu ar
datora palidzibu, ir vairakas prieksrocibas - skolénam nav
jakaunas par savam klidam, daudzas lietas var atkartot tik
biezi, cik nepiecieSams. Ir svarigs ari datora aprikojums -
macoties valodu, datoram vajadzétu but aprikotam ar
austinam un mikrofonu. IKT prasme atspogulo vajadzibu
skoléniem attistit macisanas prasmes, kas lautu viniem kri-
tiski domat, analizét informaciju, sazinaties, sadarboties un
risinat problémas (Kay, Honey 2005).

Katrai tehnologijai var bat atskiriga nozime macibu
procesa. Tapéc ir svarigi izvértét, kadu tehnologiju un ar
kadu nolaku izmantot.Ir zinams, ka skoléni var macities
»n0~ datoriem, kad tehnologijas tiek izmantotas galveno-
kart ka privatskolotaji un kalpo, lai palielinatu studentu
pamatprasmes un zinasanas; un var macities ,ar  dato-
riem, ja tehnologijas tiek izmantotas ka instrumenti, ko var
piemérot dazadiem mérkiem izglitibas procesa un tas var
kalpot ka informacijas avots, lai palidzétu attistit augsta-
kas pakapes domasanas, jaunrades un pétniecibas prasmes
(Reeves 1998; Ringstaff, Kelley 2002).

IKT izmantoSana var veicinat atru augstas kvalitates
vizuala atbalsta materialu veido$anu. Pieméram, iesa-
céjiem var veidot attélus pamata vardu krajumam - ker-
mena dalas, apgérbs, krasas, partika, prievardi, transports
utt. Sadus attélus var izmantot, veidojot interaktivas darba
lapas, attélu vardnicas, spéles utt. Attélus var veidot pats,
tomeér ir lietderigi izmantot interneta resursus, kur var
atrast daudz visdazadako attélu. Vajadzigo attélu var mek-
lét, pieméram, ierakstot atslégas vardu parlakprogramma
Google vai kada cita meklétaja, tomér var izmantot jau
gatavas attelu kratuves — ka www.clipsahoy.com/index.html;
www.langpix.comvai www.freefoto.com un citus resursus. Ir
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pieejamas vairakas programmas, lai raditu dazada veida
vardu miklas, vardu meklé$anu, krustvardu miklas, darba
lapas u. c. Pieméram, http://www.teach-nology.com/; http://
www.puzzlemaker.com/. Sie portali lauj ievadit vardu
sarakstu un izveidot savu vardu meklé$anu, vardu miklas
un darba lapas. Valodas macibu procesa lieti noder dazadi
teksti, kas pieejami interneta, ipasi liela nozime ir literaru
tekstu pieejamibai. Tekstus var izmantot gan lasitprasmes
uzlabo$anai, gan satura analizei, gan konspektu veido$anai,
gan klausi$anas prasmes attistibai (ja tekstus ir iespé&jams
atskanot), gan rakstitprasmes attistibai, pieméram, rakstot
vértéjumu vai komentarus par izlasito tekstu. Ir vairakas
programmas, kuras var izmantot skanu, lai lasitu tekstu, ka
ari var tekstu papildinat ar attéliem, klipkopam, fotogra-
fijam, diagrammam, kartém, shémam, animacijas klipiem
un videoklipiem. Dazadie vizualie lidzekli palidz vieglak
un atrak macities valodu. Viena no labakajam vietném,
kura var macities latvie$u valodu dazados veidos, ir www.
pasakas.net. Saja vietné, ka jau rada nosaukums, var atrast
dazadas latviesu tautas un ari literaras pasakas. Turklat
pasakas var lasit vai ari klausities (pieméram, tadi bérni,
kas vél neprot lasit). Tomér bez pasakam Saja vietné ir
daudz ka cita, kas var lieti noderét, ne tikai macot bérniem
latviesu valodu, bet attistot lasiSanas, klausiSanas prasmes,
macot tautasdziesmas (ne tikai vardus, bet arl melodijas),

IZMANTOTA LITERATURA

attistot analitisko domasanu (spéléjot dazadas vietné eso-
$as spéles) utt.

Macoties kadu valodu, izmantojot tehnologijas, ir
atskirigas prieksrocibas, kas attiecas ne tikai uz valodu,
izglitibu, bet $ads macibu process sagatavo skolénus ms-
dienu informacijas sabiedribai. IKT un internets ir spécigi
instrumenti, lai palidzétu macities valodas, jo Web tehno-
logija ir daJa no masdienu socialas struktiras. Tas nozimé,
ka valodu var macities, ari rakstot e-pasta véstules un vei-
cot tiessaistes pétijumus (Wang, 2005).

Misdienu pasaule vairs nav iedomajama bez IKT. Més
katru dienu izmantojam dazadas informacijas komuni-
kaciju tehnologijas, lai sazinatos, lai iegitu informaciju,
lai izteiktu savu viedokli, ari lai izklaidétos. Butu mulkigi
neizmantot tas iespéjas un prieksrocibas, ko sniedz IKT,
un bitu gudri izmantot IKT, lai pilnveidotu to cilvéku, kas
tas izmanto. Ari izglitiba, seviski mazu bérnu izglitiba, aiz-
vien lielaka nozime ir IKT, jo tas lauj daudzas jaunas lie-
tas apgut atraktivi, interaktivi, nodarbinot dazadas cilvéka
manas. Ari valodas macibu procesa ir lietderigi izmantot
datoru ar interneta pieslégumu, tapat citas ierices, jo tadé-
jadi macibu procesu var padarit aizraujosaku, interesan-
taku, aktivaku un, iespéjams, panakt labaku rezultatu neka
tad, ja IKT netiktu izmantotas.
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Formativa vertésana
un skolotaja kompetence

Vértésanas sistéma, kura nosaka skoléna
zinaSanu, prasmju un attieksmju atbilstibu
macibu priek§meta standarta noteiktajam ma-
cibu satura apguves aréjam prasibam, konstaté
novirzes no pienemtajam normam, bet neiz-
veérté katra skoléna macibu darbibu péc buti-
bas (summativa vértésana). Ja skoléns pierod
tikai pie Sadas vértéSanas sistémas, tad netiek
veicinata vina paspilnveide un pasattistiba. Par
nozimigu prioritati pédéjos gados ir kluvusi
neformala un ikdienas macibu sasniegumu
izzina$ana (formativa vérté$ana). VértéSanas
sistémai vienmeér ir jaspéj stimulét un atbalstit
katra skoléna paspilnveides iespéjas. Pétijumos
ir atklats, ka augstas kvalitates atgriezeniska
saikne par skoléna macibu darbu paaugstina
skoléna macibu darba sasniegumus (Black, Wi-
liam 1998). Skolotajam, istenojot formativas
vértésanas sistému praksé, ir nozimigi apzina-
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ties, ka skoléna individualie sasniegumi vien-
laikus ietekmé vina vietu socialajas struktaras,
ka ikviens vértéjums ietekmé skoléna pasapzi-
nu, pasvértéjumu un ka tas savukart ietekmeé
individualas spéjas pilnveidot savas prasmes
un istenot savas dzives mérkus un vajadzibas.
Lai formativa vérté$ana butu efektiva, ir jaieve-
ro tris principi:

o japalidz skoléniem apzinaties, kadam ir
jabut velamajam rezultatam;

» japiedava skoléniem informacija par vina
darba rezultatiem un mérkiem;

« jaizskaidro, ka var novérst problémas, kas
rodas starp pasreizéjo darba rezultatu un
meérki (Sadler, 1989).

Formativas vérté$anas procesa skolénam ir
jauzzina, ka vin$ var uzlabot savus rezultatus
un ka vinam apzinaties macisanas aspektus,
kas jauzlabo. Pasvadibas prasmes ir galvenais
komponents, lai skoléns klatu prasmigs kada
joma. To visvairak sekmé dialogs, ko skolotajs
veido ar skoléniem par vina maci$anas sasnie-
gumiem.

Ja skoléns parbaudes darba pierada, ka vins
latvie$u valoda un literatara macibu saturu
ir izpratis, prot izmantot ieghtas zinaSanas
dazadas situacijas - tas ir nozimigi. Tacu tas
var pieradit ari tikai to, ka skoléns konkrétaja
diena un laika spéj koncentréties un atbilstosi
izpildit skolotaja noradijumus. Ja nu skolotajs
vértéSanas procesa ir balstijies tikai uz savam
subjektivajam prasibam un kritérijiem? Par to
vél joprojam liecina skolénu domrakstu vér-
téSana: katrs skolotajs domrakstus vérté péc
saviem subjektivajiem kritérijiem. Ko $adas
situacijas nozimé skoléna konkrétais iegutais
rezultats?

Ideali butu, ja skolotajs vienmér konstatétu,
kuras katra skoléna prasmes ir pilnveidojusas,
kuras nepiecie$ams péc iespéjas atrak attistit
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un kada ir skoléna izpratne par savu maciSanas darbibu.
Tas lautu skolotajam iegiit nozimigus secinajumus par sko-
lénu macisanas tempu, par macibu uzdevumu piemeérotibu,
par skolénu motivaciju, par veidiem, ka skolénam parvarét
gritibas. Praksé diferenciacija un individualizacija visbie-
zak pastav tikai ka teorétiski konstrukti. Labakaja gadijuma
skoléns, kam nav paveicies konkrétaja macibu priek$meta,
var apmeklét skolotaju konsultaciju un méginat parbaudes
darbu rakstit vél vienu reizi...

Veértésana ir process, kas sakas bridi, kad tiek izvir-
ziti macibu mérki, un beidzas tikai tad, kad tiek pabeigta
macibu rezultatu analize un tiek noskaidrots, vai izvirzi-
tie macibu mérki ir sasniegti un kada ir darba kvalitate.
Kvalitativai vértésanai ir raksturigi vairaki nosactjumi: ir
meérkiem, vienmér jabalstas uz konkrétam darbibam, vér-
téSanai saskanigi jaieklaujas macibu procesa, nepiecieSamas
skaidras norades skoléniem, ko vini var ievérot un par ko
ar viniem ir notikusi iepriekséja vienosanas, un vél - sko-
lotajam nepiecie$ams izteikties vienkarsi, bez ironijas un
aizspriedumiem. Vértésanu var raksturot divéjadi, atkariba
no ta, ko uzskata par galveno: skoléna darbibas rezultata
vértéjumu vai macibu procesa vértéjumu. Vertésanas pro-
cesam vienmer ir jabit tadam, lai tas pozitivi ietekmetu sko-
lenu macisanos, sekmetu macisandas motivacijas veidosanos
un ietvertu riipes par skoléna personibas attistibu.

Formativie parbaudes darbi macibu panakumus nodro-
$ina ilgtermina, ipasi tad, ja tiek sniegta atgriezeniska saite
par individualajiem macibu sasniegumiem. Tas vienlaikus
veicina pa$motivaciju un lauj veiksmigak sasniegt macibu
mérkus ilgaka laika perioda (Black, Wiliam, 1998).

Skolotajam ir nepiecieSama kompetence vértét skolénu
sasniegumus gan summativi, t. i., saskatit tos, salidzinat
ar macibu meérkiem, spét saprast, kadi lémumi japienem
turpmakaja darba; gan novértét macibu procesu forma-
tivi, t. i, saskatit skolénu individualos macibu sasniegumus
un sniegt skoléniem atgriezenisko saiti un atbalstu (Hascher
2008).

Macibu sasniegumu veértésanas kompetence ir viena no
svarigakajam profesionala skolotaja pazimém. Ta nozimé
skolotaja spé&ju pieméroti izvértét skoléna macisanas pro-
cesu un sasniegumus atbilstodi noteiktiem kritérijiem
(Meyer 2004; Weinert 1996).

Skolotaja vértésanas kompetence ietver dalu no poten-
ciala, kas nodrosina apzinatu un mérktiecigu macibu pro-
cesa norisi. ,Ja ir augsta vértésanas kompetence un pastav
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daudzi macibu procesa strukturésanas paliglidzekli, tad
macibu panakumu nodrosinajums ir optimals. Nevélama
ir macibu procesa strukturésanas paliglidzeklu kombina-
cija ar zemu vértéSanas kompetenci. Vel sliktak, ja skolo-
tajam piemit vértésanas kompetence (skolénu sasniegumu
atSkiribu laba parzinasana), bet netiek veikti nekadi to vei-

cinasanas un strukturésanas pasakumi” (Helmke 2003, 93).

Vértésanas procesa svarigi pieci aspekti:

1. Informacija un diskusija par konkréto vértésanas veidu.
Parasti skolotaji pardoma vértésanas panémienus un
kritérijus. Tacu pirms to izmantosanas ir nepiecie$ams
detalizéti izskaidrot skoléniem un nebaidities no disku-
sijam ar skoléniem.

2. Izmainu pielausana.

Skolotajam iespéju robezas ir janem véra diskusijas

rezultata iegttie ieteikumi par nepiecie$amajam izmai-

nam un uzlabojumiem.

3. Lidzdaliba.

Palielinoties skolénu vértésanas pieredzei ar katru klasi,

skoléni var iesaistities ar1 kritériju izstradé un piedali-

ties vérté§ana, pieméram, ar saviem novérojumiem un
novértéjumiem.

4. Detalu sapratne.

Skoléniem pilniba ir jasaprot, kadas darbibas viniem

ir javeic, lai izpilditu katru vértésanas kritériju. Tas

nozimé, ka skolotajam lidz stkumam ir japardoma, ka
katru kritériju var konstatét, ka tos var noveértét un vai
tie ir noformuléti skoléniem saprotama veida.

5. Refleksija.

Macibu un vértésanas procesa laika vienmér tiek ieklauti

refleksijas posmi, lai regulari un kopigi var pardomat

un izvértét vértésanas procesu. Ta ir iespéja noskaidrot
neskaidros jautajumus un ieviest nepiecieS$amas izmai-
nas, git atzinas, kas ari skolotajam ir nozimigas, lai vins
klatu par lielisku skolénu sasniegumu vértétaju (Grun-

der, Bohl, 2008, 46).

Pétljumi par skolénu macibu sasniegumiem, protams,
apliecina to, ka pilnveidota skolotaja vértésanas kompe-
tence uzlabo visu skolénu macibu sasniegumus. Kompe-
tents skolotajs, kurs grib kompetenti vérteét:

« parzina dazadus vértésanas veidus un panémienus;

* spéj izvéléties attiecigos vértésanas veidus un panémie-
nus péc noteiktiem kritérijiem - atbilstosi risinamajam
problémam;

« prot pareizi un atbilsto$i problémam izmantot vértésa-
nas veidus un panémienus;
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spé&j no veértésanas rezultatiem iegtt logiskas hipotézes Skolotajam, kur$ grib kompetenti vértét, ir jabut ari
un prognozét atbilstigus mérkus; psihologijas zinasanam, ipasi par skoléna vecumam rak-
zina, kadi atbalsta pasakumi javeic péc vértéSanas un sturigajam attistibas problémam, par skoléna psihologis-
hipotézu noteiksanas; kajam barjeram, kas var kavét izaugsmi un situaciju klaseé,
ieklauj atbalsta pasakumus attiecigos skoléna izaug- skola, gimené. Skolotaja formativas vértéSanas kvalitate ir
smes planos; saistita ar to, ka vin$ apzinas un izprot ne tikai vértéSanas
noskaidro, kadi resursi atbalsta pasakumiem ir skolas metodiku, bet ari skolénu kompetencu attistibas iespéjas
riciba un nepiecieSamibas gadijuma meklé piedavaju- un riskus.

mus arpus skolas;

pilnveido atbalsta pasakumus un nepieciesamibas gadi-

juma izmaina atbalsta planu (Paradies, Linser, Greving,

2007).
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Latviesu valodas didaktika musdienas:
zinatne un prakse

Zenta ANSPOKA - pedagogi-
jas doktore, Rigas Pedagogijas un
izglitibas vadibas akadémijas sko-
las pedagogijas profesore. Vina ir
monografiju, vairak neka 70 zinat-
nisko rakstu autore, latviesu valo-
das ka dzimtas valodas un latviesu
valodas ka otras valodas macibu
lidzeklu un metodisko materialu
autore vai lidzautore. Plasakais izdevums ir 2008. gada
publicéta monografija ,Latviesu valodas didaktika. 1.-4.
klase”. Monografija Z. Anspoka apraksta valodas didaktiku
ka patstavigu valodniecibas un pedagogijas starpnozari ar
savu izpétes priek§metu, pétisanas lauku, teoriju un praksi.
Pédéjos desmit gadus Z. Anspoka kopa ar Latvijas un
arzemju kolégiem piedalas kopigos projektos par skolotaja
profesionalitates jautajumiem, stradajot etniski un lingvali
heterogéna klasé, nodrosinot péctecibu starp pirmsskolu
un skolu, veic pétijumus par rakstpratibas apguves meto-
dém pirmsskola un skola, par valodas izmanto$anu citu
macibu priek$metu satura apguvei. Vina ir vairaku valsts
projektu zinatniska konsultante un eksperte, IZM arstata
metodike. 2006. gada, pamatojoties uz Latviesu valodas
agentiiras atbalstita pétijjuma rezultatiem, publicéts meto-
diskais izdevums ,,Latvie$u valoda mazakumtautibu skolé-
niem latvieSu macibvalodas sakumskola (1.-4. klasé)”, bet,
pamatojoties uz Eiropas Savienibas parejas programmas
projekta ,,Macamies saprast un atbalstit” gaita veiktajiem
pétijjumiem par mazakumtautibu skolénu integréSanos lat-
viesu macibvalodas skolas, Z. Anspokas vadiba sagatavots
vingrinajumu krajums latvie$u valodas stundam 5.-9. kla-
sei. Z. Anspoka ir ari lidzautore vingrindjumu krajumam
latviesu valodas apguvei 1.-6. klasé, izmantojot digitalo
tafeli. Vina ir viena no ,Lingvodidaktikas terminu skaid-
rojosas vardnicas” autoriem, pirmsskolas skolotaju, kuri
strada ar se$gadigajiem bérniem, sakumskolas skolotaju,
mazakumtautibu skolotaju, kuri strada bilingvali, apvienoto
klasu skolotaju un citu skolotaju talakizglitibas programmu
lektore un metodisko materialu autore un eksperte.
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Dace MARKUS - habilitéta
filologijas doktore, Rigas Pedago-
gijas un izglitibas vadibas akade-
mijas profesore un rektore. Vina
ir pirma latviesu valodniece, kas
mérktiecigi pétijusi bérnu valodu
Latvija. 2003. gada vina publicé
monografiju ,Bérna valoda: no
pirma kliedziena lidz pasakai”
2006. gada péc vinas iniciativas Rigas Pedagogijas un izgli-
tibas vadibas augstskola tiek nodibinats Bérnu valodas
pétijumu centrs, kura strada valodniecibas, pedagogijas un
psihologijas specialisti. 2007. gada publicéta otra D. Mar-
kus monografija ,Bérns runa kulttras pasaulé”. Gramatu
rakstiSanas laika autore pariet no bérna valodas analizes
salidzinajuma ar pieauguso valodu uz bérna valodas ka
patstaviga fenomena analizi saistiba ar bérna attistibu (t.s.
ontolingvistisko pieeju). Minétas gramatas un ap 30 autores
zinatniskie raksti veido bérna valodas pétijumu teorétisko
un metodisko bazi Latvija. D. Markus sniegusi ieteiku-
mus pirmsskolas pedagogiem un vecakiem, vinas savak-
tie materiali ir latviski runajosu bérnu valodas datu bazes
pamats, bet darbs kopuma sekméjis Latvija veikto bérna
valodas pétijumu starptautisku atpazistamibu. Latviesu
valodas apguves joma D. Markus devums aptver 35 pub-
likacijas par bilingvalas izglitibas batibu, probléemam un
panakumiem, par pareizizrunas maci$anu, par tipiskajam
kladam, apgustot latvie$u valodu, to novérsanas metodém
un panémieniem, par patskanu kvantitates, ritma, zilbes
intonacijas, skanu parmainu u.c. eksperimentalu fonétisku
raksturojumu nelatviesu runa.
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Diana LAIVENIECE - Lie-
pajas Universitates Humanitaro
zinatnu un makslas fakultates aso-
ciéta profesore lietiskaja valodnie-
ciba, pirma limena profesionalas
augstakas izglitibas studiju pro-
grammas ,,Biroja administrésana”
(2006) izveidotaja un direktore,
magistra studiju programmas ,,Valodas, literataras un kul-
taras didaktika” (2007) izveidotaja un direktore. 1999. gada
aizstavéts magistra darbs ,Latviesu valodas metodikas
vésture (aizsakums un attistiba) no 19. gs. 70. gadiem lidz
20. gs. 40. gadiem”. 2004. gada par promocijas darbu ,Lat-
vie$u (dzimtas) valodas macibu modelis pusaudzu vecuma
skoléniem” iegits pedagogijas doktora zinatniskais grads
skolas pedagogija (Dr. paed.).

Zinatniskas intereses - latviesu lingvodidaktika, lat-
vie$u valodas metodikas vésture, latviesu zinatnes valodas
tekstu pétnieciba.

Nozimigakas publikacijas - gramatas ,Valodas metodi-
kas didaktiskie jautajumi” (2000) un ,Valodas macibas pus-
audzim” (2003), macibu lidzeklu komplektizdevumu ,Valo-
das pasaule: latviesu valoda 4. klasei” (2005) un ,Latviesu
valoda vidusskola: I, II” (2006-2009) lidzautore; metodikas
gramatu ,,Metodiskie ieteikumi latvieSu valodas apguvei
(bez starpniekvalodas): I limenis” (2006) un ,,Metodiskais
lidzeklis macibu materialu izveidei un istenosanai e-vidée”
(2011) lidzautore; aptuveni 40 zinatnisko rakstu autore.

Arvils SALME - Latvijas Uni-
versitates Humanitaro zinatnu fa-
kultates asociétais profesors. Sava
profesionalas darbibas sakuma
posma stradajis par latviesu va-
lodas un literatiiras, ka ari sporta
skolotaju. No 1988. gada darba
gaitas ciedi saistitas ar pedagogisko
un zinatnisko darbu Latvijas Universitaté. Galvenie akadeé-
miska un pétnieciska darba virzieni augstskola - latviesu
valodas ka otras valodas un latvie$u valodas ka svesvalodas
didaktika, latvie$u valodas stilistika un kultara, termino-
logija, funkcionala gramatika un pragmatika. Vairak neka
divdesmit gadus vadijis latviesu valodas un kultaras ap-
guves kursus arvalstu studentiem Latvijas Universitaté un
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vairakas Eiropas augstskolas. No 1989. lidz 2005. gadam
piedalijies plasakaja latviesu valodas intensivas apguves
programma ,,Balticum” Minsteres Universitaté. Autoram
regulari sadarbojoties ar priekSmeta skolotajiem, par da-
zadam latviesu valodas apguves problémam ir nolasiti re-
ferati un vaditi seminari metodisko apvienibu sanaksmeés
un skolotaju talakizglitibas kursos gandriz visas lielakajas
Latvijas pilsétas. Izveidoti vairaki latviesu valodas apguves
akadémiskie un profesionalie studiju kursi universitaté un
talakizglitibas kursi dazadas Latvijas izglitibas iestadés. Par
aktualiem latviesu valodas maciSanas jautajumiem publice-
jis vairak neka 50 rakstu un zinatnisko tézu valodniecibas
un pedagogiskajos izdevumos. Nozimigakas idejas ietver-
tas dazados macibu lidzeklos un atbalsta materialos skolo-
tajiem, no kuriem pazistamakie ir latviesu valodas apguves
kurss Latvijas minoritadu parstavjiem ,Dialogs”, ,Dialogs
bérniem” un arvalstniekiem ,, Do it in Latvian!”, ka ari elek-
troniskais kurss interneta videé ,,Latvie$u valodas e-macibu
lidzeklis treso valstu valstspiederigo integracijai”. Dazadu
projektu izstradé ir izveidota sadarbiba ar daudziem pa-
zistamiem nozares specialistiem gan Latvija, gan arvalstis.
Pieméram, 1996. gada, sadarbojoties ar ASV dzivojosajiem
latviesu valodas skolotajiem, tika sagatavots un izdots Lat-
vijas pirmsskolas izglitibai piemérots macibu kurss ,,Kas ir
kas?”, kurs$ konceptuali ieklauts ,Dialoga” macibu sistéma.

Autoru grupas sastava piedalijies ,Pedagogijas ter-
minu skaidrojo$as vardnicas” un ,Lingvodidaktikas ter-
minu skaidrojosas vardnicas” izstradé, Eiropas Padomes
moderno valodu maci$anas rokasgramatas ,,Eiropas kopi-
gas pamatnostadnes valodu apguvei: maciSanas, macisana,
vértéSana” sagatavosana latviesu valoda, ka ari vairaku lat-
viesu valodas apguves valsts izglitibas standartu un pro-
grammu izveidé un recenzésana.

Pédéjos gados pastiprinati pievérsis uzmanibu latviesu
valodas ka svesvalodas apguves jautajumiem. 2007. gada ar
Valsts valodas agentiiras finansialu atbalstu Latvijas Uni-
versitaté vadijis pétijumu , Latviesu valodas ka svesvalodas
apguve Eiropas augstskolas” Sobrid iegiito pieredzi censas
apkopot latviesu valodas ka svesvalodas apguves rokasgra-
mata.
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Anna VULANE - filologijas
doktore, Latvijas Universitates
profesore. Annas Vulanes pedago-
giska darbiba aizsakas Makasanu
astongadigaja skola, kur, stradajot
par internata audzinataju, sakum-
skolas un latvie$u valodas skolo-
taju, tiek giita ne tikai pedagogiska
pieredze, bet ari parlieciba, ka
iecere klat par skolotaju ir nevis iedoma, bet gan aicina-
jums. Tapéc logisks turpinajums ir studijas LVU Filologi-
jas fakultaté (1975-1980), péc kuras absolvésanas mazliet
mainas pedagogiskas darbibas virziens - jauna specialiste
docé vairakus valodniecibas kursus (1980-1982) Daugav-
pils Pedagogiska institata Latvie$u valodas un literatiras
katedra, bet 1982. gada sak studijas LZA Valodas un lite-
ratiras institiita aspirantiira valodniecibas nozaré. Doktora

disertacijas temata ,,Adjektivs un ta sintaktiskas funkcijas
aug$zemnieku dialekta” (1987) izvéli nosaka jau studiju
gados profesores M. Rudzites vadiba saktie pétijumi dia-
lektologija. Tiek turpinata ari izlok§nu materialu vaksana
institata vajadzibam, top pirmas nopietnas zinatniskas
publikacijas un referati. Sadarbiba ar LZA Valodas institata
kolégiem turpinas nepartraukti, gan lidzdarbojoties projek-
tos, iesaistoties jaunas latviesu valodas gramatikas izstrade,
gan redigéjot un recenzéjot zinatniskos darbus.

1986. gada A. Vulane tiek uzaicinata stradat par stundu
pasniedzéju Latvijas Valsts universitates Pedagogijas fakul-
taté (tagad - Pedagogijas, psihologijas un makslas fakul-
tate) un 1987. gada klast par §is fakultates docétaju. 1999.
gada tiek ievéléta par asociéto profesori, bet 2004. gada -
par profesori.

Paraléli darbam LU dazus gadus tiek docéti atseviski
valodniecibas kursi RPIVA, ka ari lasitas lekcijas etnoling-
vistika DU magistrantiem un doktorantiem un LiePU dok-
torantiiras programma, vaditi promocijas darbi, talakizgli-
tibas kursi skolotajiem.

A. Vulanes zinatniska darbiba saistita ar vairakam
valodniecibas nozarém - dialektologiju, varddarinasanu,
morfologiju, etnolingvistiku, lingvokulturologiju, ka ari
latviesu valodas didaktiku. Ik gadus tiek nolasiti vairaki
referati starptautiskas zinatniskas konferencés un kongre-
sos Latvija un arzemés, publicéti vairaki desmiti zinatnisku
rakstu Latvijas un arvalstu zinatniskajos izdevumos, kopa
ar kolégi prof. M. Gavrilinu uzrakstita gramata ,Valoda
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veldzéjas tautas dvésele..”(2008), kura apkopota etnoling-
vistikas, lingvokulturologijas, lingvodidaktikas u.c. jauta-
jumu izpété guta pieredze un pirmoreiz Latvija piedavats
skolotajiem un citiem interesentiem bagats teorétiskais un
praktiskais materials, kas noderigs skolénu sociokultiiras
kompetences attistisana. Publicéti ari vairaki raksti, tostarp
zurnala ,Tagad”

Nozimigs darbs tiek veikts dazados projektos, kas sais-
titi gan ar latvieSu valodas standartu izstradi pamatizgli-
tibas posma, programmu pilnveidosanu, gan ar macibu
materialu sagatavosanu. Jaunakais veikums ir LU PPMF
istenotaja ESF projekta ,,Profesionalaja izglitiba iesaistito
visparizglitojoSo macibu priek§metu pedagogu kompe-
tences paaugstinasana’, kur kopa ar kolégiem izstradats
atbalstmaterials skolotajiem un skoléniem funkcionalaja
gramatika, ka ari VVA ar ESF atbalstu realizétaja projekta
“Atbalsts valsts valodas apguvei un bilingvalajai izglitibai”,
kura tiek veidota elektroniska kompleksa latviesu valodas
vardnica. Taja bis atrodama ne tikai plasa lingvistiska, bet
ari lingvokulturologiska informacija.

A. Vulane ir RPIVA Bérna valodas pétijumu centra
direktore, zurnala ,Tagad” redaktore, IZM arstata meto-
dike.
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Jauns izdevums -
lingvodidaktikas terminu vardnica

Ar Eiropas Savienibas sociala fonda projekta ,, Atbalsts
valsts valodas apguvei un bilingvalajai izglitibai” un Lat-
viesu valodas agentiiras finansialu atbalstu ir tapusi pirma
latviesu valoda izstradata vardnica valodas didaktikas
zinatnes nozare.

Vardnica izstradata Latvijas Universitates Latviesu valo-
das institata Terminologijas nodalas vaditajas filologijas
doktores Valentinas Skujinas vadiba. Tas autori ir Latvijas
Universitates Humanitaro zinatnu fakultates profesors filo-
logijas doktors Arvils Salme, anglistikas nodalas asociéta
profesore filozofijas doktore lingvistika Vita Kalnbérzina
un Rigas Pedagogijas un izglitibas vadibas akadémijas pro-
fesore pedagogijas doktore Zenta Anspoka.

Vardnicas galvenais uzdevums ir apkopot un skaidrot
aktualakos valodas didaktikas pamatterminus, lai tadéjadi
sekmétu vienotas terminologijas izplatibu un jédzienisko
skaidribu. Vardnica sistematizéts 470 terminu. Terminu
atlases pamata ir vardnicas autoru izpratne par to, ka valo-
das didaktikas pétiSanas priek$mets ir valodas saturs, ta
maci$ana un maci$anas (macibas), valodas maciSanas un
macidanas sasniegumu vértésanas pedagogiskie lidzekli, lai
mijiedarbiba veicinatu individa sazinas kompetences, valo-
das kompetences un sociokultiiras kompetences attistibu.
Atbilstosi tam vardnica saturiski ievérota zinama hierarhija
un skaidroti tadi termini ka lingvodidaktiska pieeja, ar to
saprotot valodas apguves veidu, kas nosaka valodas macibu
satura, macibu organizacijas formu, macibu lidzeklu un
sasniegumu vertésanas formu, ka ari macibu metozu izvéli

atkariba no valodas apguves mérka, uzdevumiem un valo-
das apguvéja vajadzibam, lingvodidaktiskais princips, valo-
das macibu saturs, valodas macibu metode u.tml.

Vériba pievérsta terminiem, kas atklaj bilingvisma
veidus, bilingvalas izglitibas mérki un uzdevumus u.c., jo
musdienas $ie termini attiecas ne tikai uz mazakumtautibas
cilveka, bet ari majoritates cilveka izglitibu.

Vardnica ieklauti ari tie psihologijas, valodniecibas un
visparigas didaktikas pamattermini, kuriem, péc autoru
domam, ir vistie$aka saistiba ar valodas didaktiku. Vard-
nica ievietoti ari tadi specifiski termini ka abeces posms,
datorpratiba, rakstpratibas metode, rotalnodarbiba u.c. Sie
termini vardnica skaidroti, par pamatu izmantojot pédéjo
gadu zinatniskajos pétjjumos lietotos skaidrojumus vai
praksé nostiprinajusos tradiciju izmantot konkrétu ter-
minu attiecigaja nozime.

Vardnica skaidroti ari tadi termini, kuru nozime maus-
dienu valodas didaktika kada zina ir mainijusies, piemé-
ram, domraksts un saceréjums; atstastijums.

Nemot véra misdienu daudzvalodu situaciju, vardnica
blakus latviesu terminiem doti to ekvivalenti anglu un
krievu valoda.

Vardnica paredzéta dazadu valodu skolotajiem, peda-
gogijas augstskolu akadémiskajam personalam, studen-
tiem, valodas macibu gramatu un skolotajiem paredzéto
metodisko materialu autoriem, to recenzentiem un citiem
interesentiem.
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