Valoda - tilts uz tautas dveseli

Pie lasitaja nak metodiska zurnala ,Tagad”
otrais numurs, kura turpinam iepriekséja izde-
vuma iesakto sarunu un piedavdjam jaunus
virzienus, dialoga ar nozares lasitajiem iesais-
tot ne tikai zinatniekus, bet arl skolotajus un
skolénus.

Zurnala veidotajiem ir konceptuali svarigi,
lai latviesu valodas un literataras izpétes un
apguves problematika tiktu skatita ne tikai
no zinatnieku viedokla, bet ari no valsts at-
bildigo amatpersonu, skolotaju, gramatu auto-
ru, vecaku, skolénu un studentu skatpunkta,
lai §i saruna butu ieintereséta un produktiva,
jo mums visiem ir viens meérkis - krietnu,
izglitotu, sirdsgudru, radosu jauniesu sagatavo-
$ana dzivei. Ir svarigi, lai masu bérni izprastu
vardu dziviba, mate, tévs, dzimtene, skolotdjs,
darbs, tauta, dzimta valoda, gods, sirdsapzina,
milestiba u. tml. dzilo jégu, lai tiesi tas batu
vinu dzives vértibas, nevis dazadu $ovu, bru-
tala spéka un primitivisma raditie vilinosie,
spozie miglas téli. Batiski, lai toposa personiba
apjaustu, ka tas ir visparcilvéciskas vértibas,
kuras vieno cilvekus visa pasaulé. So izpratni
varam veidot tikai visi kopa - gimene, sko-
lotaji, Saeimas deputati, ministri, Zurnalisti,
rakstnieki - ikviens, kas nonakam gan tiesa,
gan netie$a saskaré ar bérnu un risinam ar
vinu sarunu gan par savas, gan citu kulttru vér-
tibam.

Tautas izdzivosanas jautdjums vienmér ir
saistijies ar valodas nosargasanas jautajumu.
Tapéc valodai ka visas tautas vienotajai, tas
esamibas priek$nosacijumam un batiskam na-
cionalas pasapzinas elementam visos laikos
pievérsta ipasa vériba. Dzimta valoda ir ikviena
musu zurnala galvenais téls, kas atklajas daza-
dos aspektos.

Bet més nedzivojam etniski un kulturali
monolita vidé. Ka zinams, misu dzivestelpa
jauizsenis dzivo ari skaitliski dazadas minorita-
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tes — lietuviesi, igauni, krievi, baltkrievi, poli,
ukraini, ¢igani, ebreji u. c. Tapéc gan pirmas
brivvalsts laika, gan ari musdienas aktuala
bijusi nepiecieS$amiba meklét efektivus sa-
biedribas integracijas celus. Viens no vei-
diem, ka to darit, ir padzilinat macibu sa-
turu, piedavajot skoléniem iespéju izzinat
dazadu tautu pasaules skatijuma, uzvedibas,
runas etiketes Ipatnibas, kulttras faktus, kas
atspoguloti valoda un iemiesoti cilvéku pie-
redzé. Tadéjadi skoléni lidz ar valodas apguvi
ietiektos ari otras tautas dvéselé, pasaules uz-
tveré un vértibu sistéma.

Lai palidzétu skolotajiem un macibu li-
dzeklu autoriem risinat minétos jautajumus,
$aja numura pievérSamies atseviskiem starp-
kultaru dialoga aspektiem - vienam no tiem
tematiskajiem lokiem, kas vieno gan dzimtas
valodas macibas, gan latviesu valodas apguvi
mazakumtautibu izglitiba un svesvalodu, to-
starp ari latviesu valodas ka sve$valodas ma-
cibas.

Zurnala ,Tagad” otraja numura sikam
publikaciju ciklu, kura iepazistinasim ar
skolénu un studentu - toposo filologu un lat-
viesu valodas skolotaju pétnieciskajiem dar-
biem. Ceram, ka jaunie$u pirmie soli zinat-
nes pasaulé saistis lasitaju uzmanibu un rosi-
nas pedagogus paraudzities uz savu skolénu
vai studentu darbu ari no $ada skatpunkta -
vai vinu pétijums varétu interesét ari citus?

Latvie$u valodu studé un péta ne tikai
Latvija, bet arl daudzas pasaules valstis. Ce-
ram, ka lasitajus varétu interesét konkrétaka
informacija, tapéc vairakos numuros stasti-
sim par to, kuras izglitibas un pétniecibas
iestadés Latvija un arpus tas tiek docéta un
pétita latviesu valoda.

Gaidisim jasu viedokli, ierosinajumus un
rakstus nakamajiem Zurnala ,Tagad” numu-
riem.
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Valodina, valodzite,
viterot viteroja,

vidzinat vidzinaja

valodvéra vidina.
Dizen dizs tautu veéris —
valodinu valodinas.
Vidzeros, viteros.

Ka to vienu sadzirdét?
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Ina DRUVIETE

Latvijas Universitates profesore, sociolingviste, 9. Saeimas
deputate, Eiropas Nacionalo valodu institaciju federacijas (EFNIL)
viceprezidente. Zinatniskas intereses saistas ar valodas politiku
Eiropas Savieniba un Latvija.
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Eiropas

loka

»Sapratiga un ar izdomu parvaldita daudz-
valodiba var tie$am veicinat Eiropas integra-
ciju, sekmét pilsonibas apzinu un piederibas
sajitu Eiropas Savienibai. Ta var arl ievérojami
sekmét kultaru dialogu un kultaru harmonisku
lidzaspastavésanu gan pasaulé, gan masu pasu
sabiedriba. Ta varétu ari dot jaunu stimulu un
jaunu energiju Eiropas veidoSana,” uzsvérts
priekslikumos, kurus 2008. gada iesniegusi
Eiropas Komisijas izveidota Radosas inteligen-
ces grupa starpkultiiru dialoga veicinasanai
(Vertigs izaicindjums 2008).

Daudzvalodiba jeb multilingvisms nedau-
dzu gadu laika ir kluvis par nozimigako Eiropas
humanitaras domas raksturvardu. Jau Romas
liguma 1958. gada noteikta dalibvalstu oficialo
valodu vienlidziba un to oficialas un darba
valodas statuss Eiropas instittcijas. Mastrihtas
ligums 1992. gada veicinaja izglitibas sistémas
atvértibu valodu apguvei. Tomér tikai kop$
2001. gada - vésturiska Eiropas Valodu gada -
Eiropas Savieniba un tas instittcijas ir nopietni
pievérsusas valodas politikai. Eiropas Valodu
gads pirmo reizi lava apzinat Eiropas valodas
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daudzvalodibas

ne tikai ka problémas, bet ari ka resursus. Sai
laika tika izvirziti saukli ,Vienoti daudzveidiba’,
»Valodas atver durvis’, ,Valodas — miisu kopiga
bagatiba” un skaidri iezimétas Eiropas valodas
politikas filozofiskas vadlinijas.

Svarigi ir ne tikai vardos atzit valodu lielo
vértibu, bet veikt ari praktiskus pasakumus va-
lodu saglabasana un valodu lidzaspastavésanas
modelu izstradé. Viens no pirmajiem ievéro-
jamiem dokumentiem ir Eiropas Komisijas
Darbibas plans valodu dazZadibas un apguves
veicindsanai, kas tika piepemts 2003. gada
un tika paredzéts laika posmam lidz 2006. ga-
dam (Darbibas plans 2003). Taja skaidri no-
teikts, ka dalibvalstis ir atbildigas par valodu
dazadibas saglabasanu savas teritorijas, par
valodu apguves iespéju nodrosinasanu un par
savu valodu popularizésanu citas valstis. Saja
dokumenta pirmo reizi minéta nepiecieSamiba
apgut kaiminvalstu valodas un paplasinat va-
lodu spektru. Izglitibas sistéma butu jamacas
ne tikai valodas ar plasakajam apguves tradi-
cijam Eiropa, pieméram, anglu, vacu un francu
valoda, bet Ipasi japievér§ uzmaniba atzinai,
cik liela kultiiras bagatiba ir ta sauktas mazas
valodas.

Si nostaja precizéta dokumenta ar nosau-
kumu Jauna daudzvalodibas stratégija (Stra-
tégija 2005), un taja nosaukts Eiropas Komi-

sijas ilgtermina mérkis: ikvienam Eiropas
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VIDE UN VALODA

Savienibas pilsonim papildus dzimtajai valodai butu
jaattista praktiskas iemanas - t.s. funkcionala valodas
prasme — vél vismaz divas valodas. Protams, iemacities
svesvalodu pilniba ir loti grati, bet apgut leksisko un
stilistisko minimumu noteikta darbibas vai interesu joma
spéj ikviens. Ja kadam cilvékam noteikta svesvaloda ir
nepiecieSams tikai lasit tekstus, sarunaties ikdienas situa-
cijas vai saprast zinu parraides televizija, ari $ada it ka iero-
beZzota prasme vina konkrétajam vajadzibam tiek uzskatita
par funkcionali pietiekamu. Tapéc ari paslaik plasi tiek
popularizéta formula 1 + 2: dzimtas valodas un divu sves-
valodu prasme.

Bet vairaku valstu, arl Latvijas, sociolingvisti norada,
ka §i formula muasu apstakliem batu modificéjama vai
vismaz skaidrojama. Sada formula lieliski darbotos izteikti
vienvalodigas valstis, ka Polija vai Portugalé, bet daudz-
valodigas valstis minoritasu valodu runatajiem, ja tie vélas
but sociali un ekonomiski aktivi, ir nepieciesama oficialas
valodas prasme. Tapéc $aja formula skaidributujanorada, ka
tiem valsts iedzivotajiem, kuriem valsts oficiala valoda nav
dzimta, valsts valodas prasme tiek uzskatita par obligatu,
un valsts valoda noteikti macama skolas. Tatad formula
varétu bat - dzimta valoda plus valsts valoda plus divas
svedvalodas. Ja tiek uzskatits, ka divu sve§valodu apguve ir
apgrutinata, tad vienai no §im valodam formula jabut valsts
valodai. To Joti stingri pieprasa Eiropas Nacionalo valodu
institiciju federacija (EFNIL), kuras apvieno Eiropas valstu
instittcijas, kas atbild par oficialas valodas aizsardzibu un
attistibu savas valstis. Sada téze ir ietvertaari EFNIL Briseles
rezolicija par valodu apguvi: ,Formala un neformala
izglitiba jadod plasa iespéja izvéléties valodas, ieklaujot
visas oficialas Eiropas valodas, kur vien tas iespé&jams.
Valodu prasme péc shémas (1+2 jeb dzimta valoda + divas
citas valodas) ka minimalais mérkis butu jaieklauj katras
valsts pamatskolas un vidéjas izglitibas sistéma. Ja dzimta
valoda nav §is valsts oficiala valoda, tad vienai no divam
paréjam valodam butu jabat §is valsts oficialajai valodai.
Vienlaikus ar vismaz divu citu valodu prasmi ir javeicina
vél citu valodu uztversanas spéja, lai sekmétu savstarpéju
sazinasanos (kur katrs runatajs lieto savu dzimto valodu un
saprot otra runataja valodu)” (Briseles rezoliicija 2006).

Kops 2007. gada 1. janvara Eiropas Komisija ir ipass
portfelis - Rumaniju parstavosa komisara Leonarda Orbana
parzina ir tikai daudzvalodibas jautajumi. Ipass komisara
portfelis ir apliecinajums daudz lielakam valodas politikas
problémuipatsvaram Eiropas Savienibas institaciju darbiba.
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Komisara darbibas laika ipasi intensivs kluvis darbs pie
dokumentu izstrades. Publiskots Augsta limena darba
grupas zinojums par daudzvalodibu (Darba grupa 2007),
kura precizéta daudzvalodibas izpratne. Daudzvalodiba
tiek traktéta ka kopienu, institiciju un individu spéja
istenot ikdienas aktivitates vairak neka viena valoda. Ar
terminu valoda tiek saprasti ar1 valodas regionalie varianti
un zimju valodas; tas apzimé ari vairaku valodas kolektivu
pastavésanu viena geografiska vai politiska vieniba. Saja
dokumenta izvirziti uzdevumi valodu apguvei, plassazinas
lidzeklu darbibai, tulko$anas dienestiem; jauna sadala
skar valodu lietojumu uznémeéjdarbiba. 2008. gada plasas
diskusijas par daudzvalodigas Eiropas nakotni risinajusas
Eiropas Komisija; Francijas prezidenttras svarigakais pa-
sakums ari saistijas ar valodas politiku. Aktivi ir darboju-
$as starptautiskas nevalstiskas organizacijas, ka Eiropas
Nacionalo valodu institiciju federacija (EENIL), Eiropas
Mazak lietoto valodu birojs (EBLUL), Eiropas tikls lingvis-
tiskas dazadibas veicinasanai (NPLD) un citas. Daudzo
diskusiju un darba grupu rezultati drizuma tiks apkopoti
programmatiska valodas politikas dokumenta, kas klis
par pamatu ari plasai finansialo un intelektualo resursu pie-
saistei valodas politikai.

Pasreiz Eiropas Savienibas valodu karté varam izdalit
$adas grupas: 1) 23 oficialas un darba valodas, 2) valoda
ar specialu statusu programmas, galvenokart izglitibas
programmas (luksemburgie$u valoda), 3) regionalas vai
minoritasu valodas (45 oficiali noteiktas valodas t.s. ,veca-
jas” dalibvalstis, vél nenoteikts skaits valodu jaunajas dalib-
valstis), 4) neteritorialas valodas (jidiss, ¢iganu valoda),
5) diasporu un imigrantu valodas. Valodu kolektivu skaits
tuvojas simtam, bet atsevisku individu vai gimenu valodu
skaits — pat tikstotim. Saskana ar pasreizéjo nostadni no-
drosinama visu valodu aizsardziba, iespéju robezas - So
valodu apguve izglitibas sisttma. Tomér valodu statuss,
runataju skaits, apguves tradicijas dalibvalstis ir loti atskiri-
gas. Ka nodrosinat un sabalansét atsevisku valodu runataju
individualas lingvistiskas cilvéktiesibas saglabat un izgliti-
bassistéma apgit savu valodu, sabiedribas integracijai tik ne-
piecieSamo valsts jeb oficialas valodas apguvi un svesvalodu
apguvi valsts iedzivotaju starptautiskajai konkurétspéjai?

Valsts oficialas (valsts) valodas attistisana
un apguve

Dalibvalstu oficialo valodu loma Eiropas Savieniba ar-
vien pieaug — gan tapéc, ka $is valodas ir noteiktas par Eiro-
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LVAVA

VIDE UN VALODA

pas oficialajam un darba valodam, tadéjadi $ajas valodas
tiek nodrosinats gan mutvardu, gan rakstiskais tulkojums,
un ari tapéc, ka tas ir attiecigo valstu sabiedribas integracijas
valodas. Tatad latviesu valoda ir ne tikai latviesu etnosa
dzimta valoda, bet ta ir ari Latvijas sabiedribas kopiga va-
loda un viena no valodam, kas nosaka Eiropas kopigo iden-
titati.

Tadé]l masu atbildiba latviesu valodas uzturésanas un
attistiSanas joma ir loti liela — neviens cits, iznemot Lat-
vijas iedzivotajus, to nedaris. Latvijas sociolingvisti, sadar-
bojoties ar citu valstu valodas pétniekiem, rapéjas par to,
lai visam, ari ta sauktajam nelielajam Eiropas valstu valo-
dam, batu pilntiesigas iespéjas tikt parstavétam Eiropas
Savienibas institiicijas un lai visiem pilsoniem butu pie-
eja informacijai savu valstu oficialajas valodas. Svarigi
ir konceptuali apzinaties oficialo valodu vértibu un ari
atskirigu pasakumu kopumu to aizsardzibai. Formali, juri-
diski nemot, visas ES valodas atrodas viena limeni. Tacu
sociolingvisti pédéja laika pievérs uzmanibu faktam, ka,
kaut ari valodas ir juridiski lidztiesigas, sociolingvistiski
tas ir pat loti atskirigas. Atskirigs ir valodu runataju skaits,
sociolingvistiska situacija valsti, pieméram, minoritasu
ipatsvars. Atskirigas ir ari valodu apguves situacijas citas
valstis. Pieméram, polu valodas runataju skaits ipasi
neatskiras no spanu un italu valodas runataju skaita, tacu
meés redzam milzu plaisu $o valodu ka svesvalodu apguves
zina visa ES teritorija. Spanu un italu valodas pozicijas
kadu laiku bus spécigakas neka tikpat daudzu cilvéeku
runatas polu valodas pozicijas. Tikpat ilgi pastavés zinama
nelidztiesiba, ka tikai ,,liela piecinieka” (anglu, vacu, francu,
spanu, italu) valodam ir lemts bt gan par vairaku Eiropas
Komisijas instittciju vienigajam darba valodam, gan ari
valodam, kuras tiek nodrosinats tulkojums, pieméram,
neformalajas ministru sanaksmes.

Paslaik, kad saruna par Eiropas valodas politiku ir
iesaistijusies juristi, sociolingvisti un ES institaciju darbi-
nieki, tiek mekléts veids, ka atrast optimalos aizsardzibas
lidzeklus un attisti$anas veidus katrai valodai atkariba tiesi
no sociolingvistiskas situacijas, kura ta atrodas. Grati runat
par identisku situaciju, kura biitu piemérojama vacu, francu
vai, no otras puses, slovénu vai maltiesu valodai. Katrai
valodai jaizvérté tas realas pozicijas valodu konkurences
tirga, tas ekonomiska vértiba un tad jadoma, ar kadiem
mehanismiem to lidzsvarot.

Butiski ir vispirms sakartot juridiskos jautajumus. Eiro-
pas Reformu liguma bitu vélreiz apstiprinata visu valodu
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lidztiesiba, tacu mums ir jadoma, ka aizsargat §is valsts
valodas tie$i pasu majas. Ir svarigi saskanot valodas poli-
tiku, aizsardzibas mehanismus dalibvalstu starpa. Katra
valsti nepieciesams iedibinat skaidru hierarhiju starp valsts
valodu un minoritasu valodam, nodro$inot valsts valodas
integrativo un instrumentalo funkciju. Viens no svari-
gakajiem uzdevumiem ir saglabat nacionalas valodas svari-
gas sociolingvistiskas jomas, pieméram, zinatné un augs-
takaja izglitiba. Citas Eiropas valstis, nepardomati atsakoties
no savas valodas augstakaja izglitiba, ir izdarjjusas lielu
kladu. Latvija svarigi ir ar nodro$inat latviesu valodas vietu
Eiropas telpa, atbalstot tulku un tulkotaju sagatavosanu un
darbibu, ka ari popularizéjot latviesu valodu un tas apguvi
citas Eiropas Savienibas valstis.

Latvijas sabiedribas integracija

Lidzas tadiem starptautiskiem ligumiem ka Eiropas
Padomes Eiropas Regionalo un minoritasu valodu harta un
Eiropas Padomes Visparéja konvencija par nacionalo mino-
ritasu aizsardzibu Eiropas Savienibas programmatiskie
dokumenti nodrosina minoritasu tiesibas gan individuali,
gan kolektivi identificéties ar savu valodu, tiesibas apgut
$o valodu izglitibas sistéma un tiesibas uz aizsardzibu pret
asimilaciju. Pieméram, visi Latvijas iedzivotaji butu atbil-
digi, lai més joprojam uzturétu dzivu libiesu valodu, kas ir
Latvijas ipasa bagatiba.

Latvija Ipasi ieziméjas ar valsts finansétu pamatizglitibu
astonas valodas un vidéjo izglitibu - vismaz sesas valodas.
Latvija atrodas avangarda ari valodas apguves metodikas
zina, jo sistéma, ko meés pazistam ar nosaukumu ,,bilingvala
izglitiba” ka valodas un satura integréta apguve (context
and language integrated learning) paslaik izvirzita ka vis-
piemérotaka metode visas ES valstis. Sistému macit valodu
nevis ka priek$metu, bet ar §is valodas palidzibu apgut
zinasanas par pasauli paslaik akcepté ka vispiemérotako un
visefektivako. Tadéjadi jasecina, ka Latvijas valsts politika
ir bijusi talredziga, ka esam nodrosinajusi latviesu valodas
lomu integrésana un radijusi labako sistému valodas ap-
guveé skolas. Tagad musu uzdevums ir panakt, lai latviesu
valoda, kuru nu jau prot 85% Latvijas minoritadu parstavju,
tomér butu ari reala sabiedribas sazinas valoda. Jadoma
par grozijumiem likumdo$ana, kas nodrosinatu latvie$u
lingvistiskas tiesibas un skaidrak iezimétu hierarhiju starp
valsts valodu un minoritadu valodam, jo Latvija ka ES da-
libvalsts ir izpildijusi savas saistibas minoritasu valodu aiz-
sardzibas joma.
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Eiropas daudzvalodibas loka

Svesvalodu apguve

Vienlaikus ar integrésanos Eiropa un nacionalo adminis-
trativo barjeru eventualu izzuSanu palielinas komunikaci-
jas iespéjas starp dazadu valodu runatajiem. Lai sekmétu
arvien pieaugos$o valodu saskarsmi, ir vitali svarigi attistit
jaunas formas un metodes un radit labvéligu vidi daudzva-
lodigiem tulkojumiem, to interpretacijai un savstarpéjai
saskarsmei, ka arl nodrosinat sve$valodu maci$anu un ap-
guvi ar mérki veicinat apmainu ekonomika un kultira un
veicinat Eiropas Savienibas pilsonu mobilitati darba mek-
sveérts, ka ir javeic atbilstigi pasakumi, lai patiesam istenotu
svesvalodu apguves politiku; turklat vélreiz apliecinats, ka
valodu apguve jauniba ir loti svariga un ta jabalsta uz vis-
efektivakajam pieejamajam metodém.

Tradicionali izglitibas sistéma tiek macitas lielo tautu
valodas - anglu, vacu, fran¢u un dazas citas valodas. Pédé-
jos gados programmatiskos dokumentos ir ieziméjies aici-
najums apgustamo valodu loku paplasinat. Ipasi tiek reko-
mendéta kaiminvalstu valodu apguve: divpuséjas attiecibas
Eiropas Savienibas tautu starpa butu javeido, izmantojot
attiecigo tautu valodas, nevis treso valodu.

Tas nozimé, ka ikvienai no Eiropas valodam katra
ES dalibvalsti butu jabut ievérojamam prasmigu un loti
motivétu valodas lietotaju skaitam. Tomér radikals pagrie-
ziens apgustamo valodu loka paplasinasana veél nav no-
ticis. Gluzi otradi, pastiprinas fran¢u, vacu, spanu, italu,
bet it ipasi anglu valodas loma. To veicina ari 2005. gada
izstradatais Eiropas Valodu kompetences indikators (COM
(2005) 356). Taja apzinati dati par sve$valodu prasmi (klau-
siSanas, lasiSana, rakstiSana). 2007. gada sakas pirmais datu
vaksanas posms, kura tiks apzinati dati tikai par piecam
visvairak macitajam valodam (anglu, vacu, francu, spanu,
italu). Lidz ar to plaisa starp biezak apgiistamajam un ci-
tam valodam klas aizvien lielaka, jo datu apkopojums laus
izstradat labakus metodiskos lidzeklus tiesi izplatitako va-
lodu apguvei un tas kliis aizvien popularakas. Sads prin-
cips ir krasa pretruna ar valodu daudzveidibu ka Eiropas
pamatvértibu. Lidz ar jauno valstu iesaistiSanos ES anglu
valodas loma ir pat pieaugusi, jo ta Sais valstis ir pirma sves-
valoda. Tadeé] notiek pastiprinata cina pret anglu valodas
»lingvistisko imperialismu”. Savdabigs piedavajums ir an-
glu valodas prasmi atzit par pamatkompetenci. Tas reali
rada anglu valodas vietu un lomu miasdienu pasaulé.

Tomér dalibvalstim jareformé tradicionala svesvalodu
macisana, lai izglitibas sistéma varétu piedavat daudz pla-
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$aku apguistamo valodu izvéli. Tapéc ES Ministru Padomes

rekomendacijas ietvertajai izglitibas sistémas reformai ja-

klast par neatnemamu Eiropas valodas politikas dalu (Prin-

ciples 2006).

Sis reformas svarigakie aspekti ir $adi:

1) agra sve$valodu apguves saksana, Ipasu uzmanibu
pievérsot kaiminvalstu valodam, minoritasu valodam
un kontaktvalodam,

2) lielaka elastiba apguistamo valodu seciba,

3) svesvalodu izmanto$ana par macibu lidzekli citu
priek$metu apguve,

4) sve$valodu izmantosana darba valodu funkcija,
samazinot tradicionalo valodu apguves ilgumu
izglitibas sistéma,

5) daudzveidigas valodu maciSanas formas, ari intensivi
valodu kursi,

6) multimedialu un elektronisku valodas apguves lidzeklu
izmantosana.

2005. gada pienemtaja EFNIL Briseles deklardacija iz-
virzits visai grati sasniedzams mérkis: visas ES dalibvalstis
jarada iespéja augstakas izglitibas sistéma apgut visas citu
dalibvalstu oficialas valodas. Sads mérkis nav sasniedzams
bez aktivas attiecigas dalibvalsts lidzdalibas. Latvijai Valsts
valodas politikas programmas (2006-2010) (Programma
2006) ietvaros jaattista ipasas apakSprogrammas augsti
kvalificétu latvie$u valodas ka otras valodas pedagogu sa-
gatavosanai, latviesu valodas pedagogu nodros$inasanai citu
dalibvalstu augstskolas, ka ari jabat gataviem nodrosinat
citu valodu maci$anu. Eiropas Savienibas institiicijam batu
japaredz centralizéts papildu finanséjums $im ilgstosajam
un darbietilpigajam procesam.

Savdabigu ideju multilingvisma veicinasanai piedava
Radosas inteligences grupa starpkultiru dialoga veicina-
$anai - ikvienam eiropietim jaapgist personigas izvéles
valoda (adopted language) (Grupa 2008). Ikviens eiropietis
brivi izvélétos no savas dzimtas valodas atskirigu valodu,
kura atskirtos ari no starptautiskas sazinas valodam. Ta
nebttu ka otra sve$valoda, bet gan drizak ka otra dzimta
valoda, intensivi apgita, tekosi runata un rakstita valoda,
kas butu integréta katra Eiropas pilsona skolas un univer-
sitites programma, ka ari ieklauta vina darba gajuma. Sis
valodas apguvé butu ietverta ari tas valsts vai to valstu
iepaziSana, kura runa $o valodu, un ar attiecigo valodu un
tas lietotajiem saistitas literatiras, kultaras, sabiedribas
un veéstures iepazi$ana. Izmantojot $o pieeju, idejas autori
uzsver - vélams izvairities no pasreizéjas sacensibas
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starp anglu valodu un citam valodam, jo $ada sacensiba
novajina citas valodas, turklat ta nodara Jaunumu pasai
anglu valodai un anglu valodas runatajiem. Darba grupa
norada: ,,Personigas izvéles valoda batu jaizvélas tapat, ka
més izvélamies profesiju. Relativi retas valodas prasmei
vajadzétu sniegt cilvekam papildu prieksrocibas tapat, ka
tas ir gadijumos ar retu profesiju vado$a nozaré. Rezultata
cilveki iedalitos pa visam valodam; protams, Sis dalijums
butu loti nevienmérigs, tomér ievérojams.” Kaut ari §adai
idejai atbalstu paudis gan Multilingvisma komisars, gan
EK Izglitibas un kultiras generaldirektorats, pagaidam
ta nav radusi atspogulojumu saistosos dokumentos. Vai-
rums sociolingvistu un izglitibas darbinieku arl ir visai
skeptiski: kaut gan no lingvistiska un filozofiska viedokla
visas valodas ir vienlidz vértigas, apgtstamas valodas iz-
vélé parasti dominé racionali apsvérumi. Daudz lielakas
iespéjas noklat apgiistamas valodas statusa bas valodam ar
augstaku ekonomisko veértibu, t.i., valodam, ar kuru starp-
niecibu ieguistams lielaks precu, pakalpojumu vai infor-
macijas daudzums. Bazas izteiktas ari par personigas izvé-
les valodas pretstatiSanu valsts oficialajai valodai. Kaut art
Gala zinojuma noteikts, ka ,,imigrantiem ka personigas iz-
veles valoda patiesiba butu jaizvélas tas valsts valoda, kura
tie ir izvéléjusies apmesties. Padzilinatas zinasanas valsts
valoda un kultara, ko ta ietver, ir neaizstajams elements,
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lai integrétos attiecigas valsts sabiedriba, piedalitos tas
ekonomikas, socialaja, intelektualaja, makslas un politis-
kaja dzive”, tomér nav paredzéts nekads mehanisms valodu
oficialo valodu apguves veicinasanai.
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Latvijas Universitates Pedagogijas un psihologijas fakultates
lektore, pedagogijas zinatnu doktore, starpuniversitadu magistra
programmas ,Dazadibas pedagogiskie risinajumi” starptautiska

koordinatore.

Docéju kursus visparigaja pedagogija, pieauguso pedagodgija un
starpkulturu izglitiba. Jau divpadsmit gadus stradaju par skolotaju
Ilgstosi slimojoso bérnu macibu centra Rigas Zemgales priekspilséta.
Zinatniskas intereses: starpkultaru izglitiba, plurilingvisma
koncepcija un skolotaju starpkulturu izglitiba.
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Tapat ka visa pasaulé, ari Eiropa politiskas
un ekonomiskas attiecibas ir nepartraukta
attistiba, turklat pieaug cilvéku mobilitate. Tas
rada nepieciesamibu péc starpkultiru komuni-
kacijas, unirvajadzigi multilingvali cilveki, kuri
spéj stradat $ada vide. Dazadiba tas atskirigajas
izpausmés vairs nav ignoréjama. Ikvienam sa-
biedribas parstavim arvien biezak jasastopas
ar kultaru at$kiribam dazadas dzives sféras. Ka
liecina daudzu pétijumu rezultati, pieméram,
K. Kusnera (Cushner 1998), P. Figueroa (Figue-
roa 1998), V. Niekes (Nieke 2000) darbi, vai-
rakums valstu visa pasaulé strauji klast par
multikulturalam valstim. Tomér tas, ka valsts
ir multikulturala, vél nenorada uz starpkultaru
dialoga pastavésanu.

Piekritu viedoklim, ka jédziena starpkultiru
ietilpst gan dosana, gan nemsana: citado indivi-
du pienemsana un izpratne; spéja pielagoties

Starpkultiiru komunikacijas
izpratne multikulturala
sabiedriba

un efektivi sadarboties ar Siem cilvékiem. Tiesi
starpkultiru dimensija, kas nav iedomajama
bez kopigas darbibas un savstarpéjas izpratnes,
veicina uz empatiju balstitu sadarbibu un
toleranci. Multikulturala sabiedriba misdienas
vél neiztikt bez spriedzes un konfliktiem. Tacu
tie jarisina atklata, konstruktiva dialoga. Jau-
nas kultirinformacijas ieguve var bagatinat
katra dzimto kultiru, ta palidz vérigak saskatit
un noverst tas trakumus un deficitus (Rivinius
1994, 27).

Multikulturalisms ka interaktivas saskars-
mes veids vieno atskirigas kultiru grupas.
Nevis dominésana vai paklausana, bet gan lidz-
tiesigu partneru (lidztiesigu likuma izpratné
un likuma prieksa) savstarpéjas attiecibas no-
jauc robezas un paver integracijas iespéjas.
Un otradi - stingri noteiktas robezas un noro-
bezosanas starp kultaras kopienam izraisa
asimilacijas tendenci, paScienas un minoritasu
kultaras vértibu zudumu (Federowicz 1997, 82;
Morris 1995; Gibson 1984).

Jo vairak majoritates cenSas norobezoties no
mazakuma, jo skaidrak izpauzas etnocentrisms
un rasisms. Norobezo$anas méginajumiem var
but vairaki iemesli - psihiski, sociali un poli-
tiski ekonomiski. Ka pieméru var minét etno-
centrismu, kad sava kultara tiek uztverta ka kaut
kas sen parbaudits, pareizs un statisks, kas draud
aiziet boja, saskaroties ar citam kultaram.
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Svarigi saprast, ka multikulturala sabiedriba nav daudzu
batiski atskirigu kultaras identitasu un pieredzes summa,
bet iespéja cilvékiem ar dazadam kultaras identitatém un
atskirigu dzives pieredzi uzturét savstarpéjas attiecibas, sa-
glabat atskirigumu un vienlaikus iesaistities labvéliga sazina
un saskarsmé. Musdienas tolerance tiek uzskatita nevis par
liberalu attieksmi, bet gan par produktivu, ar ieinteresétu
attieksmi saistitu dzives procesu.

Filozofs un sociologs J. Habermass (1981) norada, ka
komunikacija, pat tad, ja ta nav saistita ar dazadu kultaras
kontekstu, pamatojas uz kopigu diskusiju, uz kopigi raditu
saskanu. Politikis D. Kons-Bendits (Cohn-Bendit 1992)
uzskata, ka multikulturals dzivesveids ir pa spékam tikai
stipriem individiem (,,Ich-starken” — sevi stiprs). Lidzigas
atzinas ir ari R. Pihtam (Picht 1991, 177), kur$ norada, ka
kultara tiek saglabata, attistita un parveidota saskarsmé ar
citu kultaru cilvékiem, no kuriem ikviens péc savas izvéles
var aizgit jaunus elementus.

Lai gan starpkultiru komunikacija nav jauna paradiba,
zinatnieki par to pasi aktivi intereséjas tikai pédéjos div-
desmit gadus. Tiesa, ta parsvara pétita uznémeéjdarbibas
konteksta. Starpkultaru komunikacijas nozare ir starpdis-
ciplinara, lidz ar to tiek izmantotas dazadu nozaru teore-
tiskas perspektivas, it ipasi etnologijas, antropologijas, psi-
hologijas, pedagogijas, valodniecibas, vadibzinibas, polito-
logijas, reklamas, sabiedrisko attiecibu, sociologijas u. c.
Starpkultaru komunikacijas izpratne muasdienas liela méra
atkariga no termina kultiira skaidrojuma. Varétu pat teikt,
ka kultaras jédziens ir svarigakais, jo kultaras atskiribu
novéro$ana un to interpretacijaka potenciali draudi savstar-
péjiem kontaktiem ir starpkultiru komunikacijas kodols.

Ikviena cilvéka pasaules uzskats veidojas atkariba no
vina etniskas, kultiras, religiskas un regionalas piederibas,
socialekonomiskas izcelsmes, dzimuma, valodas (-am),
kura (-as) vin$ runa, emocionala izteiksmes veida, noteik-
tas lomas un izturé$anas saskarsmé ar citiem, sevis un
pasaules uztveres, morales normam un vértibam, iegitas
pieredzes, domasanas tradicijam, dzivesveida utt. Kultira
ir universala, tacu loti tipiska sabiedribas, nacijas, orga-
nizacijas vai grupas orientieru sistéma. Ta tiek veidota no
specifiskiem simboliem un attiecigaja sabiedriba, grupa
utt. nodota no paaudzes paaudzé. Si sistéma ietekmé visu
attiecigas sabiedribas loceklu uztveri, domasanu, vértibu
sistému, ricibu un lidz ar to nosaka cilvéka piederibu pie
sabiedribas. Psihologs E. Boess (Lonner, Hayes 2007) uz-
skata, ka kultira dod iespé&ju katram sabiedribas loceklim
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dzivot apkartéja vidé tikai pasam raksturiga veida. Kulttra
piedava ricibas iespéjas un stimulus, taja pasa laika nosakot
ricibas nosacijumus un robezas. Nenemot véra $is variacijas,
vienas kultiras loceklu izturéSanos determiné kopigie
kultaras standarti, kas ievérojami atskiras no citu kultaru
cilvéku orientieru standartiem. Atvértajas sabiedribas at-
skiriba no slégtajam pastav ievérojami lielaka variaciju da-
zadiba un tolerance pret novirzém no kultiras standarta
(Gurpreet 2005). Saja M. Gurpretas piedavataja kultiras
bitibas raksturojuma galvenais ir tas, ka ta tiek uztverta ka
orientieru sistéma. Cilvéki ar divam (vai mazak) atskirigam
orientieru sisttmam nonak saskarsmé cits ar citu. Ja vinu
riciba ir virzita uz tuvinasanos, vini centisies atrast kopigo
un parvareét atskirigo. Turpreti, ja interakcijas partneriem
svarigaka ir abpuséja norobezosanas un sava parakuma
izjata, vini uzsver atskiribas un ignoré kopigo vai ari in-
terpreté to ka atskirigo. Jebkura kultara ir nemanama lidz
bridim, kad ta saskaras ar citam, kad paradas atskiribas.
Vismazak problému rada skaidri saskatamas atskiribas -
més tas pamanam un spé&jam pielagoties. Bistamas ir tas,
kuras nav aréji redzamas (Mouls 2003, 22).

Termins komunikdcija 20. gs. sakuma tiek izmantots,
lai apzimétu cilvéku, grupu, tautu, valstu savstarpéjo
mijiedarbibu, ar kuras palidzibu notiek informacijas, at-
tieksmju, vértibu, nozimju parraide, kam ir noteicosa
loma socialajos procesos. Vards komunikdcija célies no
latipu valodas vardiem communicatio, kas tulkojuma
nozimé - sazina, sakari, parraide, un communicare -
dalities domas, aprunaties, parrunat (Cospementuoiil
cnosapy.., 294). Zinatniskaja literatira $o terminu at-
tiecina uz zinojumu un nozimju apmainas procesu ar
mérki parraidit informaciju (informacijas apmaina), lai
nodibinatu un nostiprinatu attiecibas (saprasanos) starp
vienu vai vairakiem individiem (Auernheimer 2003). Par
starpkultiru komunikaciju ta uzskatama tikai tad, ja ar to
tiek saprasta dazadu kultiru parstavju komunikacija. Ta ka
komunikacija ir socialas interakcijas svarigaka forma, tad,
satiekoties vairakam kultaram, starpkultiru komunikacijai
ir galvena nozime. Starpkultiru komunikacijas pétniecibai
pasaulé ir pievérsusies daudzi zinatnieki, ipasi butu jaizce]
Edvards T. Holls (Edward T. Hall), Gerts Hofstede (Geert
Hofstede), Harijs C. Triandis (Harry C. Triandis), Fonss
Trompenars (Fons Trompenaars), Klifords Gércs (Clifford
Geertz) un Saloms Svarcs (Shalom Schwartz), kuru péti-
jumi starpkultiru komunikacijas joma ir uzskatami par
lielu ieguldijumu psihologijas, pedagogijas, etnologijas,
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ekonomikas, uznéméjdarbibas, starptautisko attiecibu
u.c. attistiba. Tomer starpkultiru komunikacijas pétjjumu
priek$mets vél aizvien nav precizi definéts. Biezi vien tas,
kas tiek ietverts tiesi jédziena starpkultiru komunikdcija,
ir pretrunigs. Dazreiz pétijumu sféra tiek skatita loti plasi,
citreiz ta raksturota loti Sauri. Pétnieki tiecas izprast, ka
cilvéki no dazadam valstim un kultiram izturas, sazinas
un uztver apkartéjo pasauli. Pédéjos gados publicétajos
zinatniskajos darbos par starpkultiru komunikacijas pé-
tijumu priekSmetu tiek uzskatiti arl plassazinas lidzekli
starptautiska konteksta, starpvalstu attiecibas, starpkultaru
izglitiba, valodas kontakti, interpersonali kultaras kontakti.
Starpkultiru komunikacija ir simbolisks, transakcionals
un informativs process, kura atskiribas starp iesaistitajiem
dazreiz ir tik lielas, ka var rasties parpratumi un atskirigas
gaidas. V. Gudikunsts (Gudykunst 2003) norada, ka starp-
kultaru komunikacijai ir raksturiga augstaka neskaidribas
pakape, cilveki mazak uzticas cits citam, mégina iegit vai-
rak informacijas, uzdodot jautajumus, ka ari tiek novérota
paaugstinata neverbala ekspresija.

Parasti, runajot par starpkultiru komunikaciju, tiek mi-
néta verbala un neverbala starpkultiru komunikacija. (Zi-
natniskaja pétnieciba ipasi tiek izdalitas verbala, paraver-
bala, neverbala un ekstraverbala komunikacija (Boltens
2007)). Viens no svarigakajiem kultiiras elementiem un
kultiras izteik$anas, saglabasanas un talaknodosanas li-
dzekliem ir valoda. Valoda nav tikai sazinas lidzeklis, ta
sniedz ieskatu cilveku domasanas veida, attieksmé pret
dzivi, uzvediba. Lielaka dala kultaras prieksstatu tiek iz-
platiti ar valodas starpniecibu. Daudzas kultaras verbalas iz-
teiksmes formu nosaka dzimums, vecums, nodarbo$anas,
pazi$anas pakape, diennakts stunda, atrasanas vieta u.tml.
Valoda nav tikai vardi, ko runajam. Ta ir ari kermena
valoda, apgérbs, manieres, attieksme un uzvedibas normas.
Dz. Mouls (2003) norada, ka sazina tikai 20% gadijumu
ir verbala, paréjos procentus veido intonacija, kermena
valoda un citas izpausmes. Kermena valoda ir arl nevilsas
pozas, kas izsaka musu attieksmi pret citiem cilvékiem.

Ta ka starpkultiru komunikacija pastav valodas bar-
jeras un uztveres atSkiribas, ipasi nozimiga ir neverbala
komunikacija. Ta ietver kinestétiku (kermena kustibas),
sejas izteiksmi (parsteigums, bailes, dusmas, riebums,
prieks, skumjas), Zestus, okuleziku (acu kontakts), hap-
tiku (pieskarieni), proksémiku (telpiskuma izpratne),
paravalodu (balss intonacijas, pauzes), hronémiku (laika
uztvere), olfaktiku (komunikacija, izmantojot ozu). Never-
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bala komunikacija veic daudzas funkcijas: aizvieto vardus,
parraida delikatas zinas, rada iespaidu, precizé, paskaidro
savstarpéjas attiecibas, regulé mijiedarbibu, ka ari pastip-
rina, pavajina vai dublé verbalo véstijumu.

Pasaulé, iznemot pamatemociju izpausmes, nav citas vi-
siem kopéjas, lidzigas neverbalas valodas. Kultara ietekmé
ari to, vai cilveks izradis vai apspiedis pamatemocijas, ka-
dos gadijumos un kada intensitaté tas notiks. Cilvéku iz-
turé$anas veida atklajas konkrétas kultaras vértibu inter-
pretacija. Tiesi §is vértibu atskiribas, kas ikdiena biezi vien
gandriz nav saskatamas, ir starpkultiiru komunikacijas pét-
niecibas centra. Sis vértibas ir vienadotas, tas iemacas kop$
mazotnes, un tas ir relativi konstantas kadas kultairas grupas
ietvaros. Més spriezam par pasauli un citam personam, at-
saucoties uz §im vértibam, un interpretéjam citu cilvéku
izturésanos ka taja eso$o vértibu atklasmi.

Pat vienai kultiirai piederoso cilvéku saskarsme ne vien-
meér ir vienkarsa, bet dazadam kultiram piederosu personu
saskarsme ir daudz sarezgitaka. Tapéc janem véra ne tikai
individualas, bet ari kultarspecifiskas ipatnibas. Plasak sa-
stopama barjera starpkulttiru komunikacija ir nespéja runat
un rakstit viena valoda, tacu arl kopigas valodas lietosana
negaranté pilnigu sapratni starp dazadu kultaru cilvékiem,
jo atskiras vinu domasanas veids un vértibu sistéma.

Faktori, kas ietekmé starpkultaru komunikaciju
(Auernheimers 2003)

Varas asimetrija Kultaras paraugs

(Kolektiva) pieredze

Ll

Abpuséjas gaidas
Situacijas definésana
(atbilstosi/atskirigi)

L

Komunikacija
Riciba

Stereotipi, aizspriedumi
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Biezi vien cilveki gan apzinati, gan neapzinati medz iz-
skaidrot citu cilvéku ricibu, uzskatus, vértibas, religiju un
parazas, par pamatu nemot savas kultaras paraugus. Paréjie
cilveki (kaut gan vini parstav citu kultiru) tiek vértéti no
§1 skatpunkta. Dala cilvéku vispar nespéj uztvert un apzi-
naties kultaratskiribas, vini ir relativi izoléti no svesas kul-
tiras, un vinu galvena izpausme ir sve$a noliegums. Citi
savukart ienem aizsardzibas poziciju - vini spéj uztvert
$1s atskiribas, bet piedévé tam negativu nozimi. Dzili
iesaknojusies ir pienémumi par lidzigumu (minimizacijas
efekts), pieméram, tiek uzskatits, ka paradumi un normas
ir atskirigas, tomeér tiek pienemts, ka visos pasaules cilvékos
ir pietiekami daudz lidziga (vajadzibas utt.). Tadéjadi, pro-
tams, mazinas diskomforts, sastopoties ar atskirigo. Parlie-
ciba par lidzigumu ir stipraka neka parlieciba par atskirigu-
mu. Ir batiski parvértét Sos pienémumus par lidzigumu;
to ietekmé pasaulé paradas tendences, kas nebut nesekmé
starpkultiru  komunikaciju. Orienté$anas uz zinamo
padara mis aklus pret nezinamo. Lai ari starpkultiru
kontaktu iespéjas palielinas, tas neveicina izpratni un
draudzigumu starp dazadam kultiram. Komunikacijas
traucéjumus rada arl atskirigas gaidas, kuras izriet no
atskiriga dzives pieredzes konteksta (ar to saistitajiem
prieksstatiem), stereotipiem, aizspriedumiem, ka arl no
iepriekséjas pieredzes, kas giita saistiba ar komunikacijas
partneri (vina kultaru utt.). Atskirigas gaidas, vértibas,
normas rada sazinas problémas. Starpkultiru kontaktiem
loti biezi ir raksturiga varas asimetrija, kas atskirigu kodu
un savstarpéju aizspriedumu un stereotipu dé] tiek tikai
pastiprinata. Daudzam starpkultiru attiecibam raksturigo
varas asimetriju var radit tiesiska un sociala statusa ne-
vienlidziba vai labklajibas limena atskiribas, pieméram, at-
tiecibas starp majoritatém un minoritatém.

Ja starpkultiru komunikacija ir ilgsto$a, tas norisi
nosaka dazadi faktori; viens no plasak sastopamiem ir
aizspriedumi, kas implicé negativu vai noraido$u attieksmi
pret sveso un biezi vien ir ciedi saistiti ar naidigumu un
agresivitati (diskriminaciju) (Auernheimer 2003; Dirba
2006). Svesajai kultarai tiek piedévétas noteiktas iezimes
un pamatstruktaras, turklat tiek izmantota Joti vienkarsota
pasaules aina, tiek veidoti stereotipi, lai aprakstitu sveso.
Stereotipi sava sastingu$aja, nemainigaja forma var novest
pie aizspriedumu veidosanas, kurus savukart nosaka kla-
dains, grati korigéjams téls. Stereotipizacija (biezi vien tas
pamata ir plassazinas lidzeklu veidotie stereotipi) ir viena
no izplatitakajam starpkultiiru komunikacijas kladam. Ta
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palidz pienemt nezinamo, nodro$inot pasaules paredza-
mibu. Nenoliedzami, stereotipus ir grati mazinat, jo tos
dikté pati kultara.

Protams, veiksmiga komunikacija starp dazadu kulttiru
parstavjiem ir atkariga ne tikai no $is kultaras akceptésanas
un objektivitates, bet ari no pacietibas un humora izjitas.
Turpmakaja procesa liela nozime ir situativajam konteks-
tam, taja tiek implicéta laika un sociala dimensija, kas snie-
dzas pari tieSajai konkrétajai situacijai. Pieméram, sava
nozime ir kultdras ipatnibam, socialajiem raditajiem, sa-
biedriskajam stavoklim, autoritatei un notikumiem, kuri
kadreiz ir risinajusies starp komunikacijas partneriem. Lai
starpkultiru komunikacija noritétu veiksmigi, cilvékiem
nepiecieSams apgit ne tikai valodas (lai arT valodu prasme
ir viena no svarigakajam sekmigas sazinas un savstarpéjas
cienas veicinasana), bet ari pilnveidot izpratni par dazadu
kultiru at$kirigo neverbalo komunikaciju. Pedagogiem
bitu japievers vériba tam, ka nav iespéjams izskaidrot visas
skolénu uzvedibas izpausmes tikai ikdienas kultaras kon-
teksta. Skolénu kultaras ipatnibas ietekmeé vinu izturésanos,
tatad uzvedibu, attieksmes. Tas biezi vien rada konfliktus,
kuru pamata ir atribucijas kladas (secinajumi par cilvéka
uzvedibas céloniem un vina socialajam attieksmém, ieks$éjo
vai aréjo ricibas célonu piedévésana vinu uzvedibai) (Renge
2002, 37).

Ir svarigi pareizi izprast izturéSanos un/vai reakciju, ka
ari pasam uz to reagét, t. i., nevis noraidit, bet izzinat sveso.
Si pieredze ar jauno, sveso veido situaciju, kura jaizpéta.
Maldigi domat, ka saprasanas notiks tapat vien, ka pietiek
ar pieredzi, kura gita tikai valodas un kultiiras kopsakaribu
ietekmeé; ir nepieciesama atbildiga riciba, kas parasti sekmé
saprasanos. Lai gan pilnigu starpkultiru komunikacijas
kompetenci var iegut, tikai ilgstosi atrodoties ciesa kon-
takta ar atSkirigo un sveSo, apgustot valodu, celojot un
iegremdéjoties kultara, zinatnieki (Beniers 2006; Federo-
wicz 1997; Bolten 2007) uzskata, ka veiksmigu starpkultru
komunikaciju iespéjams nodrosinat, ja cilveki akcepté,
respekté un integré citado, apzinas, kadas vértibas un pie-
némumi ietekmé vinu uzvedibu, saskarsmé ar citu kultaru
parstavjiem pardomati izvélas vardus, kuri péc iespéjas
precizak izsaka to, ko runatajs vélas pateikt, izvairoties
no specifiskiem sarunvalodas un kadam konkrétam ap-
gabalam raksturigiem izteicieniem. Liela nozime ir ari
empatijas spéjai, zinasanam par savai un citu kultarai raks-
turigajiem komunikacijas elementiem, to nozimi; prasmei
uzklausit netiesajot, atkartot saprasto, sniegt ieteikumus
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un apliecinat savstarpéju izpratni, makai uzmundrinat,
izteikt apstiprinajumu, atzinibu, respektét komunikacijas
atskirigas formalitates un stilus, pamanit visas kermena
valodas izmainas, uzmanigi uzklausit, lai izprastu teikto,
spéjai skaidri formulét jautajumus, iejatigi paust savu vie-
dokli, apzinaties savas kultiiras atskiribas un izprast savas
izturésanas célonus, atzit un saprast, ka dazreiz starpkultaru
at$kiribas ir nepatikamas un nogurdinosas. Ja, bat pa-
cietigiem! Ar pacietibu var gat respektu un pilnveidot
starpkultaru komunikacijas izpratni. Svariga ir svesas kul-
taras elementu (véstures, politiskas struktaras, valodas
u.tml.) izpéte, bezaizspriedumainas attieksmes izkopsana.
Sapratne, labvéliga attieksme un pievérsanas starpkultiiru
komunikacijas at$kiribam lauj parvarét kultaras barjeras,
tadéjadi nodrosinot labaku komunikaciju, savstarpéju uzti-
céSanos un attistot radosu domasanu.

Starpkultiru komunikacijas veicinasana liela nozime ir
tiesi izglitibai. Jédziena starpkultiru izglitiba ka implicita
norma ir ietverta prasiba, ka, satiekoties dazadam kul-
taram, ir jabat ne tikai kultiras $okam viena un atstum-
$anas reakcijai otra pusé. Starpkultaru izglitiba tiek uz-
skatits, ka socializétas bailes no sve$a nav neizbégamas.
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Deniss HANOVS

. konteksta

Komunikacijas zinatnu asociétais profesors Rigas Stradina
universitates Komunikacijas fakultaté, humanitaro zinatnu doktors.
Péetniecisko interesu loka ietilpst 18. gs. aristokratiska kultara,
nacionalisma kustiba 19. gs. Austrumeiropa, ka ari globalizacijas
problematika musdienu patérétaju sabiedriba Latvija un citviet
pasaulé. Ipasi tuvs temats man ir latvie3u identitates veido3anas

jautajumi: jau piecus gadus stradaju ari sabiedribas integracijas joma,
aktivi piedalos sabiedriskajas diskusijas par starpkulttru dialogu
drukatajos un elektroniskajos plassazinas lidzeklos. Mans hobijs ir
kritikas par teatra un operas izradém laikraksta,Kulttras Forums”.
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levads.
Kulturu dazadiba globalizacijas
apstaklos un Latvija

Eiropas Komisija ir pasludinajusi 2008.
gadu par Eiropas Starpkultiru dialoga gadu.
Sadi ik gadus par prioritaru jomu tiek izvirziti
konkréti kultaras, ekonomikas, sporta vai citu
nozaru jautdjumi. Ielikojoties Starpkultiru
dialoga gada oficialaja majas lapa, konstatéjam,
ka kultaras dialogs nav precizi definéts, tacu
tematiska gada projektu isteno$anaiir paredzéti
daudzi pasakumi un ievérojams finanséjums.
Eiropas Komisijas majas lapa atrodama ari
detalizéta informacija par starpkultiru dia-
loga funkcionalajam lomam. To vida dominé
starpetnisko attiecibu efektivitates nodrosi-

Latvie$i un paréja pasaule...
jeb par kultaru dazadibu
. musdienu izaicinajumu

nasana, jo kultaru dialogs tiek aprakstits ka
cel$ uz kopigu Eiropas un eiropiesa identitati.
Blakus minétajiem Starpkultiru dialoga gada
meérkiem majas lapas ievaddala ir ieskicéts
ari muasdienu Eiropas Savienibas téls, kura
apraksts liecina, ka Eiropas Savieniba un Eiro-
pa ka pasaules dala aizvien izteiktak klast par
sinonimiem. Kas, péc Eiropas Komisijas do-
mam, ietilpst Eiropas téla?

Eiropa ir starpetniska dialoga izaicinajumu
telpa, kura etnicitate, etniska identitate un tas
izpausmes - religiska piederiba, dzimta valoda,
dzives stils, vértibas un citi faktori - tiek
ieklauti ekonomikas globalizacijas apstaklos,
netiesa veida noradot uz divu fenomenu mij-
iedarbibu - uz etnisko identitasu dazadibu
un kopigo Eiropas identitati, kas attistas globa-
lizacijas procesu konteksta.

Globalizacijas procesu ,biografija” un ak-
tualas tendences ir vairaku nozaru zinatniskas
analizes objekts. Kop$ 20. gs. 90. gados notiku-
$ajam straujajam politiskajam parmainam Aus-
trumeiropas regiona globalizacijas procesi ari
telpiskaja dimensija ieguvusi visaptverosu raks-
turu, iesaistot tos regionus, kas politiskas pre-
testibas paradigma vairakus gadu desmitus bija
izslégti no notikumiem un mekléjumiem, kuri
risinajas Rietumeiropas politiskaja kultaras,
zinatnes, ka ari filozofiskaja, estétiskaja un lite-
raraja telpa.
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Globalizacijas procesu definiciju spektrs, kura globali-
zacijas impulsu sakotnéji mekléja ekonomikas, finansu un
cilvékresursu augosaja mobilitaté, sakot ar 20. gs. pédéjo
kultaras, laika un telpasjédzieni, ka arilielpilsétas urbanizéta
sociala vide un dazadas subkultaras (Castells 2002, 385).
Globalizacijas procesa jédzienu vardnica globala kultira
raksturota ka viens no sarezgitakajiem jédzieniem, kas
parmantojis jédziena kultiira plasas un neskaidras aprises
(Beynon, Dunkerley 2000, 13). Kaut ar1 piedavata definicija
ir neskaidra, jo vardnicas autori izvéléjusies funkcionalo
pieeju, jédziens globala kultira tomeér tiek skatits triju
jédzienu ietvaros: Rietumeiropa, tehnologiju attistiba
un kultaras produkcijas patérésana (Beynon, Dunkerley
2000, 13). Sie globalas kultiras elementi ir minéti ari ka
globalizacijas kultaras instrumenti (Beynon, Dunkerley
2000, 17-18).

Politologs, neomarksisma radikalaka intelektuala spar-
na piekritéjs Alekss Kalinikoss (Callinicos) saceréjuma
»Antikapitalistiskais manifests” definé globalizaciju ka
primari kapitalistisko globalizaciju, akcentéjot neierobe-
zotas iespéjas vairot kapitalu (Kazunnuxoc 2005, 21).

Piters Bergers (Berger), sadarbiba ar Semjuelu Hanting-
tonu (Huntington) veidojot krajumu par globalas kultaras
ipasibam, ka aksiomu pienem tas pastavésanu un akcenté
taja spilgtus amerikanu kultarekspansijas vaibstus, bet
nesaredz globalaja kultara kaut cik nopietnus draudus
pasaules kultaru dazadibai. No republikanu politiskajam
pozicijam abi redaktori, lidzigi A. Kalinikosam, uzskata,
ka globala kultira pastav, bet ASV kultira transforméjas
katra atseviskaja regiona, valsti un grupa par hibridu,
kura ir konstatéjami gan amerikanu kultiras artefakti
(cilvéktiesibas, dzimumu lidztiesiba, ekologiska domasana,
pilsoniska sabiedriba, dzives stils utt.), gan lokalas kultiras
elementi, kas partop dazada veida reakcija uz t.s. globalas
masu izklaides kultaras izpausmém (Bepeep 2004, 17).
Savukart Dz. Strits raksta ,Globalizacijas mits” uzsver, ka
globala kultira ir konstruéts jédziens, un protesté pret,
vinaprat, no realitates attalinato prieksstatu par kopigu
globalu kultaru, jo tas ietvaros eso$as un reproducéjamas
nozimes ir dazadi uztveramas (Street 2000, 103).

Apkopojot ieprieks minéto pétnieku dazados viedoklus
un vértéjot kopigas iezimes, nakas konstatét, ka arl aka-
démiskaja vidé globalizacija lielakoties tiek uztverta ka
visaptverosas socioekonomiskas parmainas, augosa mo-
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bilitate un sociala nedrosiba, ka ari kultiru intensiva mij-
iedarbiba. Tadéjadi globalizacijas fenomena attiecinasana
uz konkrétu sabiedribu ir primari komunikativo transfor-
maciju process un reakcija uz $o procesu, kas notiek kultaru
mijiedarbibas telpa. Izvirzot $adu tézi, vélos turpmakaja
raksta dala izklastit savus prieksstatus, novérojumus un
atzinumus par kultiru mijiedarbibu Latvijas sabiedriba, pie-
nemot, ka globalizéta sabiedriba konstatéjama ari Latvija,
kura jau gandriz divdesmit gadus ir globalas ekonomikas
un kultaras procesu dalibniece un, lidzigi vairakam citam
Austrumeiropas valstim, raksturojama ka globalizacijas
»sanéméja’.

Nemot véra to, ka globalizacijas procesi tiesi Latvijas
gadijuma var tikt interpretéti ka impulsi no arpuses, ka
arpolitisko procesu, ekonomisko transformaciju sekas, vélos
noskaidrot, kadas reakcijas izraisa kultiru mijiedarbibas
intensifikacija Latvijas sabiedriba, kurai raksturiga Eiro-
pa unikala etniska sastava struktira - vairak neka 40%
Latvijas iedzivotaju ir mazakumtautibu parstavji, kurus
vél joprojam politiskaja diskursa apzimé ar sociologiski
abstraktu un nekorektu jédzienu ,krievvalodigie” (www.
pmlp.gov.lv). Vai kultaru dialogs un kultaru dazadiba ir
Latvijas sabiedribas prieksrociba vai arl pasvesa, ar realam
komunikativajam prasmém ,nenodrosinata” paradiba?
Kada loma kultaru dazadibai ir politiska diskursa? Minétie
jautajumi tiks iztirzati, izmantojot globalizacijas procesu
analitisko ietvaru, kas nosaciti defingjams ka pétnieciska
skolajebvirziens, ko parstavt.s. ,.tresa cela” jeb transformistu
grupa. Tas spilgtakie teorétiki ir britu sociologs Antonijs
Gidens (Giddens) un polu sociologs Zigmunds Baumans.
Transformistu ,skolas” pamatpostulati ir precizi definéti
Antonija Gidena lekcijas, kuras vin$ lasija dazadas pasaules
universitatés, analizédams tajas dazadas jomas notiekosos
globalizacijas procesus. A. Gidena galvena téze un liela
méra ari transformistu paradigmas pamats ir atzina, ka
globalizacija ir nenovérSama, bet pastav vairakas iespéjas to
regulét, optimizét tas izpausmes un kompensét tas ietekmi.
(www.bbc.co.uk)

Latvijas sabiedriba un kulturu dazadiba -
drauds vai iespéjas? Mekléjot jaunus scenarijus
nacionalas valsts attistibai

Politiskaja diskursa regulari paradas téze par Latvijas
ipaso vesturisko situaciju, etnisko sastavu, ka ari par Latvijas
sabiedribu ka iecietigu multietnisku sabiedribu. Statistikas
dati apstiprina dazas minétas politiska diskursa ,klisejas”,
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kuras regulari tiek aktualizétas politiku véstijumos un plas-
sazinas lidzeklos. Vienlaikus pédéjo gadu Eirobarometra
dati, ka ari Latvija veikto pétijumu un aptauju rezultati lie-
cina par neiecietibas izpausmém pret dazadam kultaram
un to parstavjiem, it seviski pret cilvékiem ar citu adas
krasu (t.s. vizualajam minoritatém) vai atSkirigu socialo
identitati (Eurobarometer 2008, 10). Sie statistikas dati
veido diskusijas par kultaru dialogu empirisko bazi un
apliecina ta nepiecie$amibu, jo misdienu Latvija etniska
dazadiba ir realitate - ne tikai ka vésturisko norisu, bet
ari ka rezultats Latvijas lidzdalibai globalajos procesos. Sa-
vukart tas, ka globalaja komercialaja masu kultara naciju
un valstu kultaras un individualas identitates robezas
arvien vairak izplast, veido ne tikai hibridizétu socialo
identitati un kultarpraksi, ko jau 90. gados konstatéja
subkultiru pétnieki Deivids Magltons (Muggleton) un Ru-
perts Veincirls (Weinzierl) (Muggleton, Weinzierl 2003,
11-14). Socialo grupu kultiru hibridizacijas procesi
norisinas paraléli citai reakcijai uz identitates parmainam
un mainigumu - ta ir ne tikai nacionalisma ideologijas
aktualizésana un nacijas saknu izpéte un rekonstruésana,
bet arT dazadu radikalu kustibu attistiba, kuras censas no-
sargat kopienas vértibas, identitates saturu un pasaules
uztveri - skinhedi vai neoboleviku kustiba, kas pédéjos
gados veidojusies ari Latvijas sabiedriba un ir izaicinajums
Latvijas politiku un nevalstisko organizaciju spéjai un pras-
mei pieteikt publiskaja telpa un atbalstit iecietibas un starp-
kultaru dialoga principus (Hanovs 2007, 18).

Kopuma postmodernas horizontalas kultiru dazadibas
apstaklos, kad valsts varas ietekme uz individualo identitati
mazinas, aktuals klast jautajums, ka nodrosinat sabiedribas
socialo kohéziju (integraciju) ka visparéjo, visam sabiedribas
grupam pienemamu un ilgtspéjigu politisko ideologiju, kas
nenonaktu konflikta ar individualajam tiesibam nepienemt,
pretoties vai ignorét valsts varas piedavato politiku, kas
orientéta uz kopigu vertibu izveidi, istenoSanu un sabied-
ribas vairakuma paklausanos konkrétai politiskajai ideolo-
gijai.

Viens no butiskiem starpkultiiru dialoga dalibniekiem ir
jau19. gs. veidotie valsts mehanismi - izglitibasiestades, kas
nacionalas atmodas laika vairakas Eiropas valstis kluva par
kopigas nacionalas identitates veidoSanas un uzturésanas
efektivu instrumentu. Izglitibas process $aja raksta tiek iz-
prasts ka informacijas un vértibu izplatisanas kanals, kas
sasniedz plasu un daudzveidigu auditoriju, kuru veido gan
skoléni (studenti), gan izglitibas iestazu darbinieki, gan
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skolénu (studentu) gimenes. Sads kanils, ko var izmantot
kultaru dialoga un iecietibas “filozofijas” izplati$anai, dod
iespéju apgit kultiru mijiedarbibas prasmes.

Skoléns ka toposais aktivais valsts pilsonis un sabiedribas
loceklis ir ipasi svarigs kulttru dialoga dalibnieks, jo izgli-
tibas procesa top ne tikai individs, bet ari socializacijas
dalibnieks, kas projicéts uz nakotnes sabiedribas attistibu.
Tatad masdienu skoléns ir nakotnes pilsonis, kas piedalisies
nacionalas valsts funkcioné$ana aizvien straujakos globa-
lizacijas procesos, kuri ietekmés katra Latvijas iedzivotaja
attistibu, karjeru, ikdienas pieredzi un tadéjadi ari trans-
formés identitates saturu.

Veicot zinatnisko analizi, esmu méginajis konstatét po-
litiska diskursa transformaciju attieciba uz etnopolitiku un
dazadu tautibu un identitaSu mijiedarbibu publiskaja dis-
kursa un pamanijis dazas tendences, kuras, manuprat, ir
butisks faktors starpkultaru dialoga isteno$ana un ietekmé
dialoga kvalitati. Pirms sniedzam konspektivu informaciju
par starpetniska (starpkultaru) dialoga problematiku Lat-
vija, ir jakomenté dialoga fenomens - kadas prasibas tiek
izvirzitas dazadu kulttru mijiedarbibai?

Pirmkart, Skietami aksiomatiska téze par kultaru dia-
logu ka harmoniskas un ilgtspéjigas dazadu grupu lidzas-
pastavéSanas pamatu nacionalas valsts ietvaros saskaras ne
tikai ar politisko pretpolu un opoziciju; zinatniska diskursa
konstatéjama ari principiala viedoklu atskiriba par to, ka
savienot sabiedribas visparpienemto socializacijas prin-
cipus, kuru saknes atrodamas konkrétas valsts vésturiskaja
tradicija un tas parstavju demografiskaja vairakuma, ar
dazadu minoritasu vajadzibam un tiesibam uz citadibas at-
zi$anu, ko atbalsta vairakas ES un citas starptautiskas tiesibu
normas un akti. Turklat multikulturalisma fenomens ir
ieklaujams debatés par kultiru dialogu ka vairakuma un
mazakuma mijiedarbibas scenarijs, kas 2008. gada atkal
Kluvis par Latvijas plassazinas lidzeklu uzmanibas objektu
(www.letalv). Saja jautajuma pastav divas atskirigas no-
stajas.

Viens uzskats par multikulturalismuizriet no individualo
tiesibu dominantes liberalisma politiskaja filozofija. Mis-
dienas So paradigmu parstav, pieméram, filozofs Brajans
Berijs, kur$ darba ,Kultara un vienlidziba” (Barry 2002)
ir kritizéjis kolektivas tiesibas, kuras lauj kadai valsti dzi-
vojosai grupai istenot savu kultaru, kopt dzives stilu, kas
krasi atskiras no vairakuma pienakumiem vai ekstrémos
gadijumos klast pat par parkapumu (Barry 2002, 256-257).
B. Berija kritika ir vérsta pret 19. gs. nacionalo romantismu,
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kas, lai ari cik pretrunigi tas $kistu, sarga ne tikai etnisko
vairakumu ka ipasu monolitu kopienu, bet paredz ari
dazadam mazakumgrupam ipasas, it ka neparvaramas un
saglabajamas atskiribas (Barry 2002, 256-257). Savukart
liberalisma principiem opozicija eso$a pétniece Seila Ben-
habiba (Benhabib) apgalvo, ka kopienu tiesibam (jeb daza-
dibas atzisanas politikai — policy of recognition) japastav, jo
globalaja sabiedriba ipasas vajadzibas, intereses un prasibas
kvantitativi un saturiski parsniedz liberalisma postulétos
kopigas publiskas telpas ,visus un ikvienu” ieklaujosos prin-
cipus (Benhabib 2002, 111).

Latvijas kultiru dazadiba pasreizéja etnisko kultiru
spektra neparedz radikali atskirigu tradiciju, identitasu un
darbibu (ritualu) isteno$anu, tadéjadi neizvirzot politiskam
konsensam no ,caurméra’ eiropeiskam identitatém radi-
kali atskirigas ,atziSanas” prasibas. Pasreizéja situacija
kultiru dazadiba Latvija ir relativi viegli istenojama, sa-
vienojot divas it ka pretrunigas tendences - kopigas veér-
tibas un Ipasas tiesibas vienas sabiedribas ietvaros. Lat-
vijas sabiedriba kultiru dialoga kvalitates definicija izriet
no divu minéto paradigmu apvieno$anas - runa ir par
latviesu kultiras dominantes nodrosinasanu, kas veido
nacionalas valsts koncepcijas pamatu un logisku atbilstosas
kultirpolitikas legitimaciju, un vienlaikus etniskas un
socialo grupu dazadibas ievérosanu, to ieklausanu latviesu
kultara un tas publiskaja telpa.

Latvie$u kultaras mantojums lielakoties ir balstits raks-
tiska kultara un tadéjadi ari latvie$u valoda, ta ilgtspéju var
nodrosinat tad, kad latviesu nacijas kolektivas identitates
saturs klis par visas Latvijas sabiedribas konsensa saturu,
proti, kad visas Latvija dzivojo$as kulttiru un etniskas gru-
pas ieklaus sava identitaSu nodro$inasanas procesa latviesu
kultaras artefaktus ka $1 procesa elementu, vienlaikus no-
drosinot telpu savas unikalas kolektivas (etniskas) patibas
istenoSanai. Butisks faktors starpetniska dialoga nodro-
$inasanai Latvija ir nepiecie$amiba ,iznemt” no politiska
un ari zinatniska diskursa latviesu kultaras apdraudétibas
fenomenu un uzsakt dazados limenos un ar dazadu da-
libnieku lidzdalibu (valsts parvalde, NVO sektors, plas-
sazinas lidzekli, skolas, augstskolas) latviesu kultaras
potenciala popularizésanu. Principa latviesu valodas
stiprinadanai un atziSanai sabiedribas dazadas grupas ir
nepiecie$ama ilgsto$a kampana, kas sodisanu, kontroles
faktoru un citus represivos instrumentus izstumtu uz valsts
politikas perifériju, bet priek$plana izvirzitu modernitates,
dinamiskuma, atvértibas un masu kultarai raksturiga ,,sti-
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liguma” un atraktivitates faktorus. Atgadinasu, ka pretéji
Latvija izplatitajam prieksstatam par nacionalo vértibu un
kultaras mantojuma passaprotamu un obligatu pienemsanu
postmodernaja sabiedriba, kuru raksturo personibas
autonomija un izvéles briviba jautdgjuma par nacionalo
konsensu vértibu un kultarpolitiku, valsts vara konkuré
ne tikai ar ASV tapu$o parnacionalo izklaides kultaru, bet
ari ar valsts pilsonu brivo izveéli, kuru aizvien mazak var
ietekmét ar normativu aktu vai politiskas retorikas lidzek-
liem. Nacionalas valsts konservativajai politikai tas ir uz-
traucoss secindjums - valsts kultarpolitika multietniskas
sabiedribas apstaklos funkcioné ideju, vértibu un politisko
paradigmu konkurences apstaklos. Manuprat, briva tirgus
paradigma attiecas arl uz kultarpolitiku, atstajot valsts
riciba starpetniskas mijiedarbibas defektu, problému vai
deficitu spektru. Ko tas nozimé attieciba uz starpkultaru
dialogu Latvija?

Manuprat, ilgstosa izglitosana Latvija dzivojoso etnisko
grupu kultiras mantojuma konteksta ir vél viens butisks
instruments, kas kopa ar valsts valodas téla konkurétspéju
spétu mazinat stereotipus gan individualaja limeni, gan
nosacito kopienu (grupu) mijiedarbiba. Saja procesi ir
svarigi praktiski atrisinat, manuprat, Latvijai aktualu prob-
lému - reala etnisko kultiru dazadiba publiskaja telpa ne-
pastav. So pretrunu starp multietnisko realitati un tas ne-
esamibu publiskaja telpa ka aktualu skérsli starpkultaru
dialoga isteno$anai atziméja ari Starpkultiru dialoga gada
aktivitau galvenais istenotajs - Ipasu uzdevumu ministri-
jas sekretariats sabiedribas integracijas lietas. Koncepcija
par Starpkultiru dialoga gadu Latvija (www.integracija.
govlv) ir uzsvérts, ka Latvijas plassazinas lidzeklos (gan
latviedu, gan krievu valoda) ir vérojama pasizolacija un
netiek respektéta kultiru dazadiba. Diemzél pédéjos
Dziesmu un deju svétkos, kuros kopuma ieziméjas butisks
pavérsiens misdienu tehnologiju izmantosana latviesu
tradicionalas kultiras reprezentéSanai, mazakumtautibu
kultarai veltita dala bija pieejama $auram ekspertu un ,,pa-
rasto” apmeklétaju lokam, bet Latvijas valsts televizijas
piedavatajas svétku retrospekcijas etniska dazadiba nebija
atrodama.

Apkopojot minétos piemérus, jautdgjumus, konstatétas
problémas, gribétu uzsvért, ka starpkultiru dialogs ir
nepiecie$ams ne tikai minoritaram grupam to identitates
isteno$anai, bet ari etniska vairakuma parstavjiem. Kulta-
ras saturs neatkarigi no to iemiesotaju skaita vai statusa
musdienu valsts ietvaros ir atkarigs no vinu ricibas, moti-
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vacijas un zinasanam apstaklos, kad izvéles spektra ir ari nomens ir ne tikai Rietumeiropas lielpilsétas pieredzéta
pasizolacijas tendences, rasisma vai agresiva nacionalisma paradiba, bet arl Latvija iespéjams dazadibas uztveres
balstita riciba, dazadibas ignorésana, kura vardarbibas fe-  scenarijs.
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Filologijas zinatnu doktore, Latvijas Universitates Pedagogijas un
psihologijas fakultates Skolotaju izglitibas nodalas docente.

Macu vacu valodu toposajiem vacu valodas skolotajiem. Zinatniskas
intereses jau vairak neka desmit gadu saistitas ar jaunieSu valodu.
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Skiet, sen garam tas laiks, kad uzskatijam,
ka visi runajam literari pareizi un literarajai
(sarun)valodai nepiederigo nopélam un igno-
régjam. O. BuSa un V. Ernstsones ,LatvieSu
valodas slenga vardnica” layj ielikoties nelite-
raras nedialektalas leksikas kratuvé, savukart
V.Ernstsones un L.Tidrikes ,,Jauniesu valoda”
palidz izprast atskirigo valodas lietojumu jau-
nieSu vecuma. Diemzél vél aizvien dzirdamas
replikas, ka ,Misu bérni gan ta nerund’
»olengs - tas nav manu nodarbibu saturs”
u. tml. Vél joprojam varam lasit, ka literaras va-
lodas runataji lieto tikai literaro sarunvalodu,
ykura dazkart paradas valodas neliterarajam
slanim piederigi elementi” (Stengrevica 2006,
37, 38). Kas lieck mums dalit savu valodu ve-
lama un nevélama? Muséja un vinéja. Vai tas
bitu bailes no svesa? Neiecietiba pret citado?
Nespéja bit elastigam? Aizspriedumi? Neveélé-
$anas redzét un diskutét?

Saja raksta aplitkosim aspektus, kas veicina
neobjektivu prieksstatu veidosanos par valodas
lietojumu jaunu cilvéku vida, analizésim at-
gkiribas pasu valodas lietotaju (skolénu) un
apkartéjo (skolotaju) uzskatos par jauniesu va-
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Musejie. Vinejie.
Aizspriedumu
= (socio)lingvistiskie aspekti

lodu, ka ari ieskicésim metodes, ar kuram var
iegut objektivus datus par $o valodas paveidu,
kurs§ galvenokart tiek lietots neformalas situa-
cijas vienaudzu vida.

Jaunu cilvéku valoda

Valoda jaunie$u vecumposma, kuram mis-
dienas piederigi jutas 13-30 gadu veci individi,
nav homogéna, to ietekmé ne tikai izglitiba,
dzimums un nodarbosanas, bet ari briva laika
nodarbes, piederiba kadai no jauniesu subkul-
tiram un attiecigajam regionam (Neuland
2003, 138). Specifiskam valodas lietojumam $a-
javecuma ir liela nozime individa socializacijas
procesa: piederiba kadai no socialam grupam,
kas rodas vienaudzu vida vai subkultaru ietek-
mé, veicina socialas identitates veido$anos jau-
niet], ka arlietekmé vina prieksstatus pasam par
sevi un savu uzvedibu. Tas ari nosaka grupas
specifiska valodas lietojuma funkcijas, un
galvena no tam ir piederibas izjitas radisana.

Terminologiskie aspekti

Vispirms veélos aicinat analizét terminus,
kadus lietojam, lai apzimétu citu socialo gru-
pu specifiskos valodas variantus - Zargons
un slengs. Nebrinisimies, ja, valodas izpété iz-
mantojot terminu Zargons, izdosies atrast tikai
»nevélamus’, ,valodu kroplojosus” elementus
- jau pats termins ietver negativu vertéjumu:
Zargons ir kroplotas valodas paveids (Laua

11/14/08 1:15:21 PM



VIDE UN VALODA

1981, 145), kas ir viszemakais valodas slanis, ka ari runataja
un valodas nekulturalibas pazime (Rozenbergs 1995, 177;
Kuskis 2003). Lukojoties uz valodu caur $adu prizmu,
rezultats ir paredzams jau pirms pétijumu uzsaksanas.

Ko vésta termina slengisms definicija? Slengismi ir vardi,
»kurus raksturo saméra zems socialais prestizs un lielaka vai
mazaka odiozuma pakape valodas lietotaju vairakuma vér-
téjuma” (Buss, Ernstsone 2006, 6). Skiet, $adai definicijai ar
valodu jaunie$u vecuma ir maz saistibas: jauniesu valodas
lietojumu biezi vien nosaka grupas sociolingvistiskas nor-
mas: grupai specifiska runas stila parvaldiSana tiek vértéta
augstu, un, tiesi pretéji, ta neprasana var novest pie nega-
tivam sekam - izstums$anas no kolektiva. Tapéc jauniesu
valodas socialais prestizs pasu valodas lietotaju vida biezi
vien ir visai augsts. Tapat nez vai kads jauniesu valodas lie-
totajs teiks, ka izmanto odiozu, tatad pretigu, atbaidosu un
nevélamu valodu. Protams, tada ta var izskatities citu vérte-
juma, taCu tas vairs nav pasu valodas lietotaju uzskats. Tiesi-
bas izpausties un apliecinaties valoda tiek dotas katram no
mums, lielaku uzmanibu vajadzétu pievérst jautajumam par
situdcijai atbilstosu valodas lietojumu. Ka runasim ar valsts
prezidentu? Ka - konferencé? Ka - drauga dzimsanas dienas
ballité?

Runajot par specifisko valodas variantu jauniesu ve-
cumposma, ieteiktu lietot terminu, kas $ada gadijuma tiek
izmantots ari citur pasaulé, - jauniesu valoda (anglu val.
youth language, vacu val. Jugendsprache), ar to apziméjot
lingvistiskas pasidentifikacijas formu, kas visspilgtak iz-
pauzas mutvardu un rakstveida runa jaunies$u savstarpéja
sazina neformalas situacijas un varié atkariba no socialde-
mografiskajiem faktoriem (runataju dzimuma, vecuma,
izglitibas, piederibas pie noteiktas jaunieSu grupas utt.)
(Tidrike 2004, 30). Iespéjams, ari §is termins nav viennozi-
migs, tacu tas pauz neitralu nostaju, kas ir butisks prieks-
noteikums objektivu datu ieguvei.

Si raksta apjoms nelauj analizét visas atikiribas, kas véro-
jamas starp jauniesu valodu un citiem valodas paveidiem,
kaaridazaduvalodaslietotajukolektivulingvistiskaja attiek-
smé, tapéc sikak aplukosim tikai $adus aspektus: jauniesu
un pieauguso lietota leksika, jauniesu valodas lietojuma
motivacija un biezums skolénu un skolotaju vértéjuma.

Citada leksika

Vel aizvien sastopams uzskats, ka jauniesu valodu no
citiem valodas paveidiem atskir tikai leksikalas ipatnibas.
lespéjams, tiesi tapéc leksikas izpéte Saja valodniecibas
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apaksnozaré ir bijusi viena no prioritatém - jauniesiem
raksturiga leksika atrodama ,, Latviesu valodas slenga vard-
nica” un gramatas ,,Jauniesu valoda” pielikuma - vardnica
»1z jaunie$a mutes’. Analizéjot jauniesu lietoto leksiku,
butu japievérs uzmaniba nozimei un lietojuma kontekstam:
biezi vien tiei $eit vérojamas atskiribas starp jauniesu va-
lodu (JV) un pieaugusu cilvéku lietoto leksiku jeb pieau-
guso valodu (PV). Izmantojot iepriek$ minéto leksikas kra-
jumu analizi, minésim dazus gan senakus, gan jaunakus
piemérus.

1. Jauniesu valoda laika gaita ienak vardi no pieauguso
valodas gan ar to pa$u, gan ar citu nozimi:

a) ar to pasu nozimi, pieméram, butele ‘pudele’ (PV 1967,
JV 1987), smuguleties ‘kadam kaut ko iestastit’ (PV 1973,
JV 1987), $ancet ‘stradat’ (PV 1975, JV 1995),

b) ar citu nozimi, pieméram, dorsa PV: ‘karpa’ (1960,1996),
JV: ‘nemoderna meitene, kas nertipéjas par savu izskatu’
(1987, 1992, 1996); kolket PV: ‘vemt’ (1976), JV: ‘smekét’
(1987); Stoks PV: ‘nuja’ (1974, 1997), JV: ‘atzime skola
17 (1987, 1989, 1996);

2. Pieaugusie parnem vardus no jauniesu valodas:

a) ar to pasu nozimi, pieméram, drukat 1. ‘(ar roku) rakstit,
2. ‘norakstit’ (JV 1987, PV 2003); facuks ‘tévs’ (JV 1987,
PV 2001); $pannet ‘iet’ (JV 1992, PV 1996),

b) ar citu nozimi, pieméram, kinders JV: ‘mazs bérns
(1990, 1996, 2000, 2001), PV: ‘$okolades ola ,Kinder
Surprise® (1996); Snupis JV: ‘deguns’ (1992), PV: ‘lesnas’
(1996); fests JV: 1. ‘alkohola lietosana’ (2001), 2. ‘balluks,
svinibas’ (2006), PV: ‘festivals’ (2004).

Leksikas analize var but labs iesakums atskirigo valodas
izpausmju apzinasana. Neliteraras leksikas valodas vard-
nicu analize un salidzinajums ar literaraja valoda lietotas
leksikas nozimi un lietojuma kontekstu var tikt izmantots
ari, pieméram, valodas parmainu un dazadu valodas pavei-
du savstarpéjas ietekmes novértésana. lespéjams, daudzi
jauniesi, iepazinusies ar gramata ,Jaunie$u valoda” apko-
poto jauniesiem raksturigo leksiku, nevélésies piekrist raks-
titajam. Tas bitu uztverams tikai ka pieradijums jauniesu
valodas neviendabigumam un ka izaicinajums pasiem jaunie-
$iem paltkoties uz savu valodu, to analizét un salidzinat.

Jauniesu valodas lietojuma motivacija

Butiskas atskiribas vérojamas, analizéjot skolotaju un
skolénu lingvistisko attieksmi, kas lauj konstatét, ka ru-
natajs izturas pret savu un citu valodu un ka vins to vérte.
Jau 2002. gada pétijuma ,Par jauniesu valodu” (Tidrike
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2003) atklajas, ka jauniesu valodas iekseja (valodas
lietotaju) un aréja (apkartéjo) perspektiva nav vienada.
Batiski atskiras skolotaju un skolénu viedokli par jauniesu
valodas lietojuma motivaciju, resp., abu respondentu
grupu atbildes uz jautajumu ,Kapéc Tu, resp., skoléni lieto
jauniesu valodu?”. Rigas Pedagogijas un izglitibas vadibas
augstskolas Bérna valodas pétijumu centra (RPIVA BVPC)
istenotas Valsts pétijumu programmas ,,Letonika: pétijumi
par vésturi, valodu un kultiru” projekta ,Vecuma grupu
valodas Ipatnibas Latvija: lingvistiskais, socialais un kul-
taras aspekts” ietvaros 2008. gada tiek veikts pétijums ari
par jauniesu valodu, kura mérkis ir analizét skolénu un
skolotaju lingvistisko attieksmi, jauniesu valodas lietojumu
skola un iegat objektivu prieksstatu par jauniesu vecuma
lietoto valodu.

Analizéjot Saja pétijuma iegitos datus par jauniesu va-
lodas lietojuma motivaciju (sk. 1. tabulu), varam secinat,
ka aptaujatie skoléni jauniesu valodu visbiezak lieto emo-
cionalas ekspresijas nolika (,lai izteiktu savas emocijas”),
izsakot piederibu pie jaunie$u socialas grupas, uzskatot
jauniesu valodu par vienu no jaunie$u vecumposma iezi-
mém (,Jaunies$i ta vienkar$i runad”), ka ari pieraduma
dél. 97% aptaujato skolotaju uzskata, ka skoléni jauniesu
valodu sazina galvenokart izmanto, lai ievérotu grupas so-
ciolingvistiskas normas (,,Lai varétu piedalities sarunas ar
draugiem”) (ta doma tikai 52% skolénu).

Biezi vai reti?

Interesants ir fakts, ka 79% aptaujato skolotaju parstav
viedokli, ka skoléni ar jauniesu valodas palidzibu vélas
izcelties, tacu skoléni $o jauniesu valodas lietojuma moti-
vaciju ierindo pédéja vieta — tikai 4% aptaujato skolénu ap-
zinati izmanto So valodas paveidu izcel$anas nolika. Iespé-
jams, ka viena no jauniesu ka socialas grupas iezimém, ja
ne pati raksturigaka, patiesi ir vélme pievérst sev uzmanibu,
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apliecinaties un izcelties. Tacu Sis mérkis tiek sasniegts ar
citiem lidzekliem (uzvedibu, gérbsanas stilu), un valodai
netiek pieskirta tik liela loma, ka tas var skist apkartéjiem.

Secinajums, kas radies, analizéjot RPIVA BVPC pétijjuma
iegiitos datus par jauniesu valodas lietojumu skola, resp.,
apzinot, cik biezi skoléni neformala saruna ar skolotajiem
(arpusstundu laika) izmanto jauniesu valodu (sk. 2. tabulu),
liecina, ka 61% aptaujato skolotaju uzskata - skoléni
biezi vai dazreiz neformala skolénu un skolotaju sazina
izmanto jaunie$iem raksturigo runas veidu. Turpretim
39% aptaujato skolénu atzist, ka vini jauniesu valodu ar-
pusstundu komunikacija ar skolotajiem nekad nelieto.
Jasecina, ka pastav lielas atskiribas skolénu un skolotaju
uzskatos par to, ko nozimé ,biezi”. Objektivu atbildi uz
$o jautajumu var dot tikai un vienigi §adu sarunu ierakstu
analize, kas jau drizuma sagaidama ieprieks minéta RPIVA
BVPC pétijuma ietvaros.

Objektivu datu ieguve

Specialisti iesaka jauniesu valodu pétit, kombinéjot da-
zadas metodes, pieméram, anketésanu un autentisku saru-
nu ierakstus. Si valodas paveida izpété par objektivikajam
pétniecibas metodém tiek atzits lidzdaligais novérojums un
sarunu slépto ierakstu metode. Sis un citas sociolingvistiskas
izpétes metodes aprakstitas gramata ,,Jauniesu valoda” Seit
vélos isuma aplikot dazus butiskus minéto metozu izman-
tojuma aspektus, kuri janem véra, pétot jauniesu valodu
latviesu valodas nodarbibas vai projektu nedélas. 2008. gada
pavasari Latvijas Universitates Pedagogijas un psihologijas
fakultates Skolotaju izglitibas nodala organizéja pirmo
skolénu konferenci ,,Uzmanibu! Runa jauniesi’, kura skoléni
informéja par saviem pétniecisko darbu rezultatiem Saja
joma. Konferencé skolotaji diskutéja par temata ,,Jauniesu
valoda” izmanto$anas iespéjam latviesu valodas apguve.
Atzinibu guva kadas latviesu valodas skolotajas ieteikums:
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veidosana  normu ievérosana literaro valodu

1. tabula. Jauniesu valodas lietojuma motivacija skolotaju
un skolénu vértéjuma
Avots: RPIVA BVCP, 2008.

20| TAGAD 2008 2

Tagads 2'08.indd 20

Reti

D Skolotaji

Nekad

D Skoléni

Vienmér Biezi Dazreiz

2. tabula. Skolénu jauniesu valodas lietojums neformala

skolénu un skolotaju sazina
Avots: RPIVA BVPC, 2008.
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péc latviesu valodas nodarbibas, kura tiek parrunatas jau-
nie$u valodas iezimes, skoléniem tiek dots uzdevums starp-
bridi doties pie citas klases skoléniem un, izmantojot lidz-
daliga novérojuma metodi, pierakstit $o skolénu runas ipat-
nibas. Veiktie novérojumi un pierakstitie valodas elementi
tiek parrunati nakamaja nodarbiba.

Izmantojot sarezgito, tacu objektivo datu ieguves meto-
di - slépto ierakstu metodi, ar kuru tiek veikti ieraksti kon-
krétas grupas loceklu vida bez svesu personu lidzdalibas
un atklati neizmantojot mikrofonu un ierakstes aparatiru,
jaievéro dazi batiski pamatprincipi, lai neparkaptu Fizisko
personu datu aizsardzibas likumu un privatas dzives neaiz-
skaramibu: §is metodes izmantosana jasaskano ar izglitibas
iestades vaditaju, pétjjuma iegttos datus drikst izmantot
tikai zinatniskiem meérkiem, iesaistitajam personam jabut
neidentificéjamam.

Izpétes jautajumi

Kajauieprieks minéts, leksikas analize veido jauniesu va-
lodas pétijumu lielako dalu, ta¢u, ka norada vacu valodniece
M. Heinemane, leksikas izpéte varétu bat sakums jauniesu
valodas izpétei, tacu nekas vairak (Heinemann 2003, 24).
Pétot jauniesu valodu, skola latviesu valodas nodarbibas
vai projektu nedéla varam meklét atbildes uz $adiem jau-
tajumiem: Kadas svesvalodas ietekmé jauniesu valodu?
Vai jauniesi atpazist aizghtos vardus un zina devéjvalodu?
Ka izplatas jaundarinajumi? Kapéc dazi vardi lemti aiz-

IZMANTOTA LITERATURA

mirstibai, bet citi klast populari? Kas raksturigs jauniesu
sazinai, izmantojot iszinas? Kad un kapéc bérni un jauniesi
sak lietot citadu runas veidu? Kad un kapéc vini beidz iz-
mantot ,citadu” valodu? Ka atskiras jauniesu vecuma lie-
tota valoda no bérnu un pieauguso valodas? Kada loma
jauniesu valodai ir individa attistiba? Vai meitenes un zéni
runa vienadi? Vai pastav kopigas iezimes dazadu valstu jau-
niesu valoda? Vai pieaugusie (skolotaji, vecaki) ari izmanto
jauniesu valodu? utt.

leteikumi

Valodnieciba valda uzskats, ka jauniesu valodas izpété
valodas lietotajiem (tatad skoléniem) jabut nevis izpétes
objektam, bet gan subjektam vai pat ekspertiem. Tiekoties
ar skolotajiem seminaros par jauniesu valodu, nacies dzir-
dét, ka temats ,jauniesu valoda” nereti tiek ignoréts, jo
pasi skolotaji nejttas pietieckami kompetenti un drosi, dis-
kutéjot ar ,ekspertiem” par So valodas paveidu. Protams,
pieaugusie nekad neparzinas visas jauniesu valodas nian-
ses, un tas arl nav mérkis, kas butu jasasniedz. Daudz
vairak jauniesu valoda latviesu valodas nodarbibas butu
jaizmanto, lai rosinatu skolénos interesi par valodu un taja
notiekosajiem procesiem vispar. Meés visi neklasim par
valodniekiem, ta¢u ikvienam derétu apgut ieradumu domat
par savu valodu un analizét to. Jauniesu valoda $aja aspekta
var dot lielu ieguldijumu. Skolotaji, lausim skoléniem valu
radosiem pétjjumiem par savu valodu!
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Marite ABOLTINA : :
Filologijas zinatnu doktore, Latvijas Universitates Pedagogijas un
psihologijas fakultates docente.
Lasu lekcijas toposajiem latviesu valodas un literattras skolotajiem
par jaunrades procesu, Raina un Ojara Vaciesa dzeju, ka ari par
latviesu literatdras attistibu laika no 1917. gada lidz masdienam.
Mana profesionala darbiba ir saistita ar daudzu un dazadu
dailliterataras tekstu analizi, interpretaciju un izvértéjumu, tacu
visinteresantak, protams, ir pétit tadus varda makslas Sedevrus, kas
sagada parsteigumu gan pratam, gan sirdij un dod ierosmi aktivai
iztéles darbibai.

1910. gada novembri dzejolu krajuma
»Tie, kas neaizmirst” ievada Rainis (1865-
1929) noradija: ,Ceru, ka lasitaji ari Soreiz
neapzinoties jutis organismu $ini dziesma,
ka jau visas manas agrakas dzeju gramatas”
(Rainis 1977 2, 67). Kapéc rakstniekam bija
tik svarigi, lai So un ari citas vina dzejolu
gramatas lasitajs uztvertu ka organiskus
(respektivi, kompozicionali saliedétus) dail-
darbus? Acimredzot tapéc, ka katra dzejas kra-
juma Rainis tiecas izteikt ne tikai atseviskas
mirkla noskanas, kas rodas, kontaktéjoties ar
cilvékiem un apkartéjas pasaules norisém, bet
vélejas atklat izcilas personibas - nakotnes
cilvéka garigo pasauli visa tas sarezgitiba, pret-
runiguma, maina un maziga attistiba.

leraksti dienasgramatas un radamo domu
skicéjumi liecina, ka savos daildarbos Rainis
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Starpkultiru dialoga
atbalsojums Raina dzejolu
krajumu kompozic

ja

vélgjas attélot tadu ,vienpati individu’, kurs
»..bitu piesavinajis visu pédéja laika izglitibu,
visas idejas, visu laika kodolu” (Rainis 1986 24,
119). Ka gan dzejolu gramata iespéjams atklat
$adu lielu, izcilu personibu un izgaismot tas
mérkus,idealus, intelektualo potencialu? Dzejas
specifika tacu ir tada, ka priek$plana izvirzas
liriska varona emocionalais pardzivojums, bet
vinabiografija, uzskati, ricibakonkrétasituacija,
ikdienas dzive un attiecibas ar citiem cilvékiem
faktiski paliek aiz kadra vai ari ieziméjas
fragmentari - ka noteiktu izjatu izraisitaji im-
pulsi. Personibas télojums Raina dailradé iste-
nojas visai savdabigi. Katra organiskaja dzejolu
krajuma més sastopam lirisko varoni tada
garigas koncentracijas bridi, kad vin$ tiecas
izprast kada filozofiska jautajuma, sociala vai
psihologiska konflikta batibu. Problémas risi-
najums notiek pakapeniski, parvarot $aubas,
pretrunas, emocionalo disharmoniju, un tiesi
$aja mokosaja sevis un apkartéjas vides izzinas
gaita Raina dzejas cilveks atklaj savu spilgto
individualitati, socialo misiju, mérkus, idealus
un pretrunigas attiecibas ar pasauli, kura vi-
nam lemts dzivot.

Kas ir cilveks? Kada ir vina vieta mizigaja
kosmosadialektika? Kadasirpersonibassaiknes
ar dabu, sabiedribu, dzimteni un miloto cilvé-
ku? Kas ir individa dzives jéga, garigas attisti-
bas mérkis un sociala satiba? Sie un vél daudzi
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citi svarigi jautajumi ir Raina liriska varona uzmanibas
centra. Sarezgito problému dzil$ un vispusigs traktéjums, bez
$aubam, nav iespéjams viena dzejola ietvaros, pat tad, ja tas
ir tik liela apjoma daildarbs ka ,,Parvarigais” (124 varsmas).
Tatad ir nepiecieSams plasaks konteksts. Raina dailradé
atsevisko dzejolu robezas tiek atvértas un paplasinatas,
kompozicionali salied&jot tos ciklos un ciklus - organiska
dzejas gramata. Daildarbu ciklizacija nebat nav Raina
jaunatklajums. Dzejolu mérktieciga atlase un vienojums
plasakas struktaras bija vérojams jau antikas Griekijas un
Romas literataira, pieméram, Tibulla (ap 50.-19. g. vai 17.
g. pr. Kr.), Seksta Propercija (ap 47.-15. g. pr. Kr.), Ovidija
(43. g. pr. Kr.-18. g. péc Kr.) dailradeé. So tradiciju turpinaja
ari renesanses laikmeta rakstnieki — Aligjéri Dante (1265-
1321), Francesko Petrarka (1304-1374), Viljams Sekspirs
(1564-1616), ka ariklasicisma makslas parstavji — Gotfrids
Augusts Birgers (1741-1794), Gothards Fridrihs Stenders
(1714-1796), Gavrila Derzavins (1743-1816) u. c.

Lidz romantisma laikmetam dzejoli tika grupéti, res-
pektéjot to zanrisko piederibu, uzrakstisanas laika secibu,
veltijumu konkrétam adresatam, tematisko ievirzi vai kadu
citu analogiju. Sados formali unificétos ciklos atsevikie
dzejoli visbiezak funkcionéja izoléti, nesaliedéjoties kopiga
makslinieciska virsuzdevuma izpildei.

19. gadsimta sakuma Eiropas literatara kluva populars
t. . liriskais cikls”. Sis dzejolu grupas ietvaros jau vérojama
struktirvienibu kompozicionala mijiedarbiba. Katram
dzejolim ir paredzéta noteikta vieta un loma. Iesaistoties
daudzveidiga dialoga ar blakus un atstatus izvietotajam
cikla struktirvienibam, dzejoli funkcioné ka pakapes kon-
kréta motiva (resp., liriska sizeta) risinajuma un noteikta
emocionala pardzivojuma kapinajuma. Jaatzime, ka 19. un
20. gadsimta liriskajam ciklam raksturigas kompozicijas
tradicijas sava dailradé attistija daudzi izcili Eiropas
dzejnieki, pieméram, Novaliss (1772-1801), Johans Ludvigs
Tiks (1773-1853), Heinrihs Heine (1797-1856), Andrejs
Belijs (1880-1934), Aleksandrs Bloks (1880-1921) u. c.

Latviesu literatara liriskais cikls pirmo reizi reprezentéts
Aspazijas (1865-1943) dzejolu krajuma ,,Sarkanas pukes”
(1897). Nakamie nozimigie posmi $a tipa poétisko kontek-
stu pilnveidé ir Raina ,Talas noskanas zila vakara” (1903),
~Vetrasséja’ (1905), ,Klusa gramata” (1909), ,Tie, kas neaiz-
mirst” (1911), ,,Gals un sakums” (1912), ka ari t.s. “romans
dzejolos” ,,Dagdas piecas ski¢u burtnicas” (1920-1925).

Savu dzejolu krajumu savdabigo kompoziciju Rainis tie-
cas izveértét Eiropas literatiiras konteksta, un tiesi $a iemesla
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délvinaliteratarzinatniskaja koncepcija ir saklausams starp-
kultaru dialoga atbalsojums. Daildarba makslinieciska vei-
dojumajautajumivisbiezak tika risinati, tiecoties noskaidrot
tas satura un formas novitates, kuras bis raksturigas t.s.
»jaunajai makslai”. Jau 1896. gada toposais rakstnieks
izteica parliecibu, ka veca dzeja vairs nespéj pildit savu
sabiedrisko misiju. Ta atgadina ,noziedéjusu skaistuli’,
».kura saliek rotu uz rotas, sminki uz sminka, lai gatu
ievéribu savos cienitajos. Bet cienitaji sak manit, ka vini
redz neistu skaistumu, un sak meklét péc ista skaistuma”
(Rainis 1986 24, 70). leraksts dienasgramata 1896. gada
31. maija visai kareivigi véstl: ,Spaini slapeklskabes par
veco dzeju” (Rainis 1986 24, 70). Par laimi, makslas vérti-
bu iznicinasanas vélme bija islaiciga, un brieduma gados
Raina attieksme pret ,noziedéjuso skaistuli” kluva loja-
laka, dzentlmeniskaka. Dzejnieka literatarzinatniskajos
uzmetumos aizvien skaidrak saka ieziméties parlieciba par
to, ka jaunaja maksla sintezésies viss labakais, ko cilvéces
radogais génijs atklajis pasaules kultiiras attistibas gaita.
Véstulé aktrisei Birutai Skujeniecei (1888-1831) 1913. gada
3.aprili Rainis atziméja: ,Un nu pienacis laikmets, kur no
daudziem sitkumiem jasavérpj liela un spéciga maksla kopa
[..]. Taisniba: So lielumu un vienibu dod mums parauga
klasiki, tadeél tik no viniem var macities lielo makslu. Mo-
dernie dod tikai sikus diedzinus un veltas komplikacijas un
raibinasanas” (Rainis 1985 22, 296).

Vecas dzejas apguves un izzinas procesa rakstnieks biezi
izteica kritiskas piezimes par atsevisku autoru dailrades
klameém un konkrétu dzejas krajumu makslinieciska veido-
juma nepilnibam, ta¢u savu kolégu radosaja darbiba Rainis
dazkart tomér spéja saskatit jaunas makslas pirmmetus. Saja
sakariba interesants ir 1912. gada 22. julija ieraksts Raina
dienasgramata: ,,Moricke [Mérike] pats par iekartojumu
neriipéjas, vinam pat nau caurejosas sajutas, no svara ti-
kai atseviski dzejoli, ka individi. Goethe [Géte] skiris péc
dzejas $kiram, péc cunftém. Silleram ir laika periodi, vés-
ture. Heinem pirmajam drusku gribas moments. Tur bija
individualisms, man kartota masa, organizacija, Skira,
kas iet uz visuma aptversanu” (Rainis 1986 24, 479). Sis
atzinums ir loti nozimigs Raina estétiskas koncepcijas
izpratné, jo, raksturodams cetrus visbiezak sastopamos
dzejas gramatu izveides tipus, Rainis ir kvalificéjis savus
dzejolu krajumus ka jaunu pakapi Heines tradicijas (resp.,
liriska cikla) attistiba.

Liriskais cikls ir miasdienu literatarzinatnes termins.
Raina véstulés, dienasgramatas, radamajas domas un raks-
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tos $ads apziméjums nav sastopams. Savus dzejas ciklus
rakstnieks parasti kompozicionali saliedéja krajuma un
$adus makslinieciski vienotus dzejas kontekstus dévéja par
»organiskam dzejolu gramatam”. Kas tad Raina izpratné ir
organisks makslas darbs? Lakonisku atbildi uz $o jautajumu
dzejnieks devis 1908. gada 22. februari, sacidams, ka tas
ir ,..dzivas gribas darbs, kas pats dzivs un dara dzivu”
(Rainis 1985 21, 83). Organiskuma ka estétiskas kategorijas
realizaciju Rainis tatad ir skatijis tris jomas - dailrades
procesa, makslas darba un lasitaja uztveré. Apziméjums
»dzivas gribas darbs” liecina, ka pirma sféra, kura vérojama
organiskuma izpausme, dzejniekaprat, ir literara jaunrade.
Rainis uzskatija, ka makslinieka radosa darbiba ir cilveka
gribai paklauts process, kura prata, jitu, intuicijas un
fantazijas aktivas mijiedarbibas rezultata notiek literaras
ieceres pakapeniska pilnveide un realizacija un reizé ar to -
ari objektivas istenibas daudzveidigo kopsakaribu izzina.
Tapat ka Johans Gotfrids Herders (1744-1803), Johans
Volfgangs Géte (1749-1832), Fridrihs Vilhelms Jozefs
Sellings (1755-1854) u.c. organiskas estétikas parstavji, ari
Rainis principiali nostajas pret daildarba konstruéSanu péc
noteikta Sablona, ka tas bija vérojams klasicisma maksla.
Rakstnieks uzskatija, ka dzejolu gramata ir organiski
veidota, ja tas kompozicija dabiski izaug no dzejolu
saturiskas vienotibas un funkcioné ka noteikta liriska
pardzivojuma konkretizacijas un attistibas iekséja logika.
Raina dailrades specifikas izpratnei nozimiga ir krajuma
»lie, kas neaizmirst” radamajas domas pausta atzina:
»Atseviskas dzejas neatkarigi viena no otras dzejotas, sa-
juta tikai bij viena, un ta bij tik stipra <un parvaldosa par
dzejam un mani>, ka pietiek par vienojosu saiti un prasa
sev koporganismu no manis ..” (Rainis 1979 1v, 313).
Organiskuma ka estétiskas kategorijas otra realizacijas
joma Raina izpratné ir daildarbs. Savas dzejas gramatas
rakstnieks biezi dévéja par ,dziviem organismiem’, tadé-
jadi akcentédams domu, ka tiesi cilvéka téls (resp., liris-
kais varonis) $ajos daildarbos funkcioné ka idejiskais un
kompozicionalais centrs. 1912. gada 22. jalija Rainis at-
ziméjis $adu secinajumu: ,ledalijums nodalas ir vajadzigs
d[zeju] krajumam tad un tikai tad, kad grib lirisku batni,
kurai ir gribas moments, no kura nak viss iekséjais spéks,
kur§ veido ari aréjo formu. Kad nau gribas noliku, tad
paliek tikai nenoteiktas sajitas, viena vai vairakas, un
tas neprasa un nepanes ari iedaljjumu” (Rainis 1986 24,
478-479). Komentéjot $o izteikumu, japiebilst, ka tiesi
liriskas butnes ,,gribas momentu” autors uzskatija par savu
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organisko dzejas krajumu dzivibas avotu. Raina izpratné
gribas jeb kustibas dzeja atspogulo personibas sarezgito
pasizzinas procesu, kura pakapeniski notiek spontana,
neapvaldita pardzivojuma célonu analize, ta daudzveidigo
nian$u atskarsme, izvértéjums un harmonizacija. Liriska
varona intelektualas un emocionalas darbibas dinamika or-
ganiskaja krajuma funkcioné ka liriskais sizets, kas saliedé
atseviskos dzejolus un ciklus vienota idejiski estétiska
veseluma, ka ari nosaka visu struktirvienibu izkartojuma
secibu.

Raina literatiirzinatniskas piezimes liecina, ka rakstnieks
ir daudz domajis par savu dzejas gramatu liriska sizeta
izveidi. Pieméram, krajuma ,Tie, kas neaizmirst” ievada
télaina forma pausta atzina, ka tiesi dzejolis ir organiska
kopdarba kompozicijas pamatvieniba: ,,Sini gramatina tur-
preti katrs dzejols ir tikai ka pantins rudens dziesma, kura
gara ka rudens véjs. Dzejoliem $e nau citas nozimes ka
dalam, un vinu kopums ir vairak neka visas dalas kopa.”
(Rainis 1977 2, 66). Tomér rakstnieks nebut nedomaja,
ka visiem dzejoliem bitu jaizpilda vienlidz svarigi maks-
linieciskie uzdevumi. Kritizédams Persiju Bisu Selliju
(1792-1822) par to, ka vina lirika atgadina puku kaudzi, kur
».katra puke grib par sevi but aplikojama” (Rainis 1986 24,
282), Rainis neparprotami noradija uz vajadzibu diferencét
dzejolu estétiskas funkcijas un uzsvéra nepiecie$amibu
noveérst sablivétibu literara materiala izkartojuma. Rakst-
nieks bija parliecinats, ka lasitajam ir vajadzigi atelpas bri-
zi, lai nenogurtu un spétu mobilizét uzmanibu krajuma
vissvarigako idejisko un emocionalo akcentu uztverei. Ne
jau velti dzejolu krajuma ,,Casku vardi” (1920) radimajas
domas palaikam sastopami apziméjumi gaiss, atpiita. Pie-
méram, 1919. gada 6. augusta atziméta $ada iecere: ,,Pa
starpu atputas dé] pantus bez filozofijas, gleznas vien, vai
apstaklu attélu, vai vienkarsi jutas” (Rainis 1979 2v,55).
Si norade liecina, ka Rainis centas izveidot noteiktu
fonu svarigako teksta fragmentu izcélumam. Satura zina
nozimigakos dzejolus autors parasti izvietoja katras no-
dalas nosléeguma, bet galvena idejiska un emocionala
akcenta loma visbiezak tika uzticéta krajuma finala akor-
dam. Vestulé Antonam Birkertam (1876-1971) Rainis
koncentréta forma raksturoja ,Klusas gramatas” epiloga
(»Kara kauta dveselite’) funkcionalo slodzi: ,,Un vajdzigs
vin$ man ka visa krajuma kopsanémums, iznakums, ari
apoteoze; vin$ satura visu kopa ka katrs ,Rezumé”; bez
vina ir daudz runats, bet nau nekas teikts” (Rainis 1985
21,142). Citétais fragments uzskatami atklaj, ka autors ir
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paredzéjis noslégt krajuma centrala motiva risinajumu ar
apkopojosu secinajumu. Tomér Raina organiskajos dail-
darbos pamatdoma nekad neizgaismojas ka galiga un abso-
lata patiesiba. Ta vienmér nes sevi jaunu pretmetu, kuram
lemts rosinat izzinas procesa turpinajumu cita, vél neap-
gata loka.

Amerikanu literatarzinatniece Helena Meredisa Mastar-
de ir izteikusi atzinumu, ka Fridriha §lége1a (1772-1829),
Johana Ludviga Tika un vairaku citu romantisma makslas
parstavju liriskajiem cikliem ir raksturiga kompozicionala
nepabeigtiba, jo autori tiecas risinat lielas un svarigas
témas, tacu, nespédami pilniba apzinat visus motiva sa-
turiskas butibas aspektus, laiku pa laikam papildinaja savus
dzejas kontekstus, pievienodami tiem jaunus dzejolus
(Mustard 1946, 43). Ar1 Raina dailradé liriskais cikls (resp.,
konkréta krajuma nodala) nereti funkcioné ka nenoslégta
struktiira, tacu visa dzejolu gramata parasti ir pabeigts
makslinieciskais veselums, kura atspogulojas kads noteikts
posms sarezgitaja un nekad nebeidzamaja cilvéka dvéseles
un apkartéjas pasaules izzinas procesa. Pieteiktas témas
talaku attistibu un izvérsumu autors parasti saistija jau ar
cita daildarba idejiski estétiskajiem uzdevumiem.

Raina organisko krajumu analizé loti svarigi ir respektét
atzinu, kas izteikta dzejolu gramatas ,Tie, kas neaizmirst”
ievada: ,,..8e nau dzeju netiss kopojums, ir dzivs organisms
ka drama, romans, ka simfonija, ka jasminu krams” (Rainis
1977 2, 66). Interesanti, ka lidzigu secinajumu paudis ari
krievu dzejnieks Valerijs Brjusovs (1873-1924) sava kra-
juma ,Urbi et Orbi” (1903) prieksvarda: ,Ka romans,
ka traktats dzejolu gramata atklaj savu saturu virziba no
pirmas lappuses lidz pédéjai” (Bprocos 1973, 604-605).

Dzejas krajuma salidzinajuma ar dramu, romanu un pat
traktatu acimredzot ir akcentéta doma, ka $is kompozicio-
nali saliedétais daildarbs piedava lasitajam iepazit noteikta
liriska sizeta attistibu, kuru savukart veido meérktieciga,
logiski motivéta dzejolu un ciklu izkartojuma seciba, ka ari
visu blakus un atstatus izvietoto struktiirvienibu savstarpéja
saistiba, mijiedarbiba un nosacitiba. Savs pamats ir ari or-
ganiskas dzejas gramatas asociativajam saistljumam ar
simfoniju. Jau 1896. gada 24. julija piezimés Rainis izteica
savu viedokli par simfonijas un operas kompozicijas spe-
cifiku: ,Katrai simfonijai, operai iet cauri viena skana,
vienkarsa jeb tira, kura dazado variaciju daudzuma, citam
[..] skanam piejaucoties un traucéjot pirmo vienkarsibu,
skaidribu, zaudé skaidribu, bet tomér Sad tad izdzirdama
iz cinas cauri traucétajam skanam un izskan atkal beigas
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skaidra un vienkarsa, aizskan, it ka aiziet muaziba, taluma,
nezinamiba, no kurienes bija nakuse” (Rainis 1986 24, 109).
Attiecinats uz organisko dzejas gramatu, simfonijas princips
tatad paredz dzejolu daudzveidigas télainibas saliedéjumu
vienota liriska pardzivojuma dinamika. Ja rakstnieks
nespéja kada dzejas gramata saskatit atsevisko komponentu
vienotajsaikni, tad vértéjums par $adu krajumu parasti
nebija cildinoss. Tiesi $a iemesla dé] Rainis kritiski vértéja
talantigas italieSu dzejnieces Adas Negri (1870-1945)
dailradi, sacidams: ,Vina [..] nau uzdro$inajusies kerties
pie filozofiska domu darba, kad vienai pamatdomai izseko
cauri visas fazés. Vina raksta dziesmas, ne simfonijas”
(Rainis 1986 24, 97).

Atzidams, ka tiesi vienots liriskais pardzivojums saliedé
dzejolus varena, harmoniska simfonija, rakstnieks nebut
nedomaja, ka $im vienotajmotivam jabut vienkarSam un
viennozimigam. ,,Jasminu kriima” princips Raina dzejolu
krajumu kompozicija faktiski nozimé tadu liriska sizeta
sazarotibu, kur katrs atseviskais paligmotivs izgaismo kadu
noteiktu posmu vai aspektu centralas témas risinajuma.
Sidu daudzpusigu liriska sizeta atklasmi acimredzot
noteica ne tikai dzejolu krajumos skarto problému, socia-
lo un psihologisko konfliktu sarezgitiba un autora maks-
linieciskas domasanas ipatnibas, bet ari vipa parlieciba
par to, ka moderna maksla vairs nav ,,..viengabala, ka sena
klasiska, bet simtkartiga un tomér viena” (Rainis 1985 22,
296).

Raina koncepcija organiskuma ka estétiskas kategorijas
tre$a izpausmes joma ir lasitaja uztvere. Krajuma ,Cisku
vardi” (1920) radamajas domas rakstnieks atziméjis $adu
secindjumu: ,,Dzejnieka darbs, klaja laists, prieks vina
nomirst ka noplikta puke. Bet lasitajs, darbu uznemdams
un saprazdams, sava sirdi to atdzivina no jauna. To ceré
dzejnieks un ta dé] laiz klaja savu darbu, zinadams, ka tas
ta nomirs. Nomira lai celtos aug$a iz naves un daudzkart
pavairots, jo nu dzivos ne viena vien cilvéka - dzejnieka,
bet tikstosos. Un $ie tikstosi bis tas pats dzejnieks, tas pats
bus sevi tikstoskartojis” (Rainis 1979 2v, 54).

Raina dzejas gramatu idejiski estétiskas koncepcijas
sarezgitiba, liriska varona emocionala pardzivojuma saza-
rotiba, ka ari atsevisko dzejolu daudznozimiga télainiba
ir iemesls tam, ka vina organiskie krajumi nav viegli uz-
tverami. So dzejas gramatu saturiskas batibas izpratne
prasa no lasitaja lielu uzmanibu, koncentrésanos, ka ari
noteiktu intelektualo sagatavotibu. Pat Pauls Dauge (1869-
1946), kuru rakstnieks uzskatija par vienu no saviem
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tuvakajiem domu biedriem, 1913. gada 15. aprila véstulé
Rainim valsirdigi atzinas: ,Nesen izrakstiju tavu pédéjo
skaisto dzeju krajumu ,,Gals un sakums”. Vel nespéju vinu
izlasit. Vel nespéju pietiekosi notvert saistoso pavedienu
visa darba. Viens otrs dzejols pat nav pietiekosi saprotams.
[..] Tava gramata nav izlasama viena vakara. Lai to patiesi
saprastu, prieks tam ir vajadzigs nopietns darbs” (Dauge
1977, 91).

leskats Raina literatiirteorétiskajos uzmetumos atklaj,
ka organiska dzejolu krajuma kompozicijas jautajumus
rakstnieks risinajis visa savas jaunrades gaita - gan domajot
par katras konkreétas dzejas gramatas maksliniecisko vei-
dolu, gan vértéjot savus un citu autoru literaros darbus,
gan ari aktivi iesaistoties polemiski tendétaja starpkulttru
dialoga. Rainis gan nav uzrakstijis nevienu teorétisku ap-
ceréjumu par organiska dzejas krajuma maksliniecisko
veidojumu (vina atzinumi rodamivéstulés, dienasgramatas,
krajumu radamajas domas, daildarbu prieksvardos), to-
mér So spontani skicéto uzmetumu kvantitate liecina, ka
dzejolu gramatas kompozicijas likumsakaribas rakstnie-
kam ir liku$as svarigas. Kapéc? Acimredzot tapéc, ka tiesi
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kompozicija ir organiska daildarba iekséja logika. Ja &I
logika pastav, tad lasitajs sanem konceptuali un estétiski
saliedétu kopdarbu, ja vienojuma saiknes nav, tad masu
uzmanibu saista tikai atseviski dzejoli ka autora daudz-
veidigo, bet savstarpéji nesaistito pardzivojumu maksli-
nieciskas izpausmes.

Organisko krajumu izveidi Rainis uzlikoja par prin-
cipali svarigu savas dailrades uzdevumu, tiesi tapéc rakst-
nieks sapigi pardzivoja lasitagju un ari kritiku nespéju
uztvert vina krajumus ka harmoniskus, makslinieciski
saliedétus kopdarbus. Visai pesimistisku noskanu pauz,
pieméram, 1912. gada 14. julija ieraksts dienasgramata:
»Vai ir vérts ta paléties ap saskanojumu un padarisanu par
organismu? Neviens neredz, spriez tikai péc atseviska dze-
jola. Tadas kritikas nekad veél nau bijusas, kuras spriestu
par organismu; ja daudz - uzskaita nodalu secenibu”
(Rainis 1986 24,  475-476). So pardomu rezuméjums ir
lakonisks, ta¢u neparprotams: ,,Bet man dzina ir, un tas arl
viss attaisnojums; jadara tacu ta, ka ir dzina, jo ta ir pate
daba” (Rainis 1986 24, 476).
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Marija KAUPERE

Kulturu

muzeja

G. Eliasa Jelgavas Véstures un makslas muzeja direktores vietniece.
Mans darbs ir komunikacija ar sabiedribu, organizéjot izstades,
sarikojumus, koncertus, konferences, piedaloties projektos.

Tas nozimé katru dienu satikties un sarunaties ar daudziem
cilvékiem - dazadiem un interesantiem. Macities no viniem, saprast
vinus, reizém ari mudinat vinus saprast manu viedokli. Man dota
iespéja kontaktéties ar dazadu tautibu, dazadu vecumu un dazadas
religiskas piederibas cilvékiem. Vini reizém liek uz notikumiem
paraudzities no cita skatpunkta.
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Jelgava jau gadsimtiem ilgi lidzas dzivojusi
dazadu tautibu cilveki. Ta bija gan Kurzemes
un Zemgales hercogistes, gan Kurzemes gu-
bernas, gan Latvijas pirmas republikas laika,
gan padomju okupacijas perioda. Si dazado
kultiru lidzaspastavé$ana ir darijusi krasai-
naku pilsétas kultaras dzivi, arl macijusi bat
iecietigiem un ar pietati izturéties pret citu
tautu un tas tradicijam, cienit tas svétkus.

Ja tiek veicinata iecietiba, sabiedriba pa-
mazam apzinas, ka norisinas vairaku kultiaru
dialogs, kas to bagatina, nevis apdraud. Ja o
nostadni atbalsta pasvaldiba, plassazinas li-
dzekli, cilveku apzina nostiprinas iecietiba un
izpratne un kultaru atskiribas tiek uztvertas ka
visas sabiedribas prieksrociba un ieguvums.

2004. gada 5. maija, apvienojot Jelgavas
¢iganu, ebreju, krievu, lietuvieSu un polu na-
cionalas kultaras biedribas, tika nodibinata

sastapsanas

Jelgavas nacionalo kultairas biedribu asociacija
(JNKBA). 2005. gada JNKBA pievienojas ari
Ukrainu kultaras centrs ,Dzerelo” un 2006.
gada - Jelgavas pilsétas un rajona baltkrievu
biedriba ,,Lanok”. Kop$ 2008. gada 1. februara
Sabiedribas integracijas centrs ir parveidots
par Jelgavas pasvaldibas administracijas struk-
tarvienibu - Sabiedribas integracijas biroju
(SIB).

Ar1 G.Eliasa Jelgavas Véstures un makslas
muzeja kolektivs, planojot savu darbu, allaz
domajis par to, lai lidzas latviesu makslas
popularizacijai muzeja apmeklétaji iepazitu
citu tautu (ipasi Jelgava dzivojoso) makslu,
ari ukrainu, lietuviesu, krievu, polu u. c. tautu
vesturi un kultaras tradicijas. Ir svarigi, lai
Jelgava dzivojoso mazakumtautibu parstavji
péciespéjaslabak iepazitu latviesu kultaru, tacu
ne mazak svarigi ir paradit mazakumtautibu
kultiras vértibas. Sajas aktivitatés parasti
tiek iesaistitas nacionalas kultaras biedribas.
Tas rada integracijai labveéligus apstaklus, jo
sabiedriba nav tikai vérotaja, ta aktivi lidz-
darbojas. Viens no pirmajiem soliem $ai vir-
ziena bija izstade ,,Kristigas veértibas’, ko péc
Jelgavas diecézes biskapa Antona Justa ieros-
mes 2000. gada sakuma organizéjam muzeja.
Taja piedalijas visas Latvijas oficialo konfesiju
draudzes Jelgava, lidz ar to ari dazadu tautibu
cilvéki. Lidztekus loti plasai izstadei notika ari
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zinatniska konference par kristigajam vértibam tukstosga-
du mija. Siem pasikumiem sekoja izstades un konferences,
kas bija veltitas Jelgavas dievnamiem - Jelgavas Sv. Annas
evangeliski luteriskajai baznicai, Sv. Simeona un Sv. Annas
pareizticigo katedralei, Jelgavas Romas katolu Bezvainigas
Jaunavas Marijas katedralei. 2007. gada nogalé notika kon-
ference ,,Protestantiskajam kultiiras mantojumam Zemgalé
440" Ari tas ir daudz devusas, lai veicinatu starpkultiru
dialogu.

Pédéjo gadu laika muzejs ir iesaistijies vairakos pro-
jektos, kas vérsti uz sabiedribas integraciju, dazadu kul-
taru mijiedarbibu un sintézi. Viens no pirmajiem bija vel-
tits polu mazakumtautibas gaitam Jelgava gadsimtu gaita.
Saja darba muzejam neatsveramu atbalstu sniedza Jelgavas
polu biedribas dibinataja un véstures entuziaste Jadviga
Radzina, kura apzinaja visus polus, kas bija macijusies
un stradajusi Academia Petrina, ka ari tos, kuri isaku vai
garaku laika periodu savas darba gaitas bija saistijusi ar
Jelgavu. Pat 20. gadsimta 30. gados no Polijas iebraukusie
laukstradnieki bija pétnieces redzesloka. J. Radzina apzi-
naja ari visus paslaik Jelgava dzivojoSos polus. Tika stra-
dats gan Latvijas, gan Polijas arhivos. Rezultata ar Polijas
véstniecibas Latvija un Latvijas Kultarkapitala fonda
atbalstu tapa divi izdevumi par poliem Jelgava, kuru
autore ir J. Radzina - ,,Poli un Jelgava” (2003) un ,,Polu
mazakumtautiba - saknes un turpinajums” (2004), notika
starptautiska konference, kura piedalijas ari zinatnieki no
Polijas, un plasa izstade, kura nebutu tapusi bez nesavtigas
Jelgavas polu lidzdalibas. Ieguvéji bija visi — latviesi loti
daudz uzzinaja par polu gaitam Jelgava, sakot no prieste-
riem, Academia Petrina studentiem, zinatniekiem, kulta-
ras darbiniekiem, uznéméjiem, beidzot ar bijusajiem un
eso$ajiem Latvijas Lauksaimniecibas universitates profe-

soriem, Jelgavas skolu skolotajiem, izciliem sportistiem,
lidotajiem u.c. Savukart poli labak par citam mazakum-
tautibam tagad zina savas saknes Jelgava un var lepoties ar
dasno devumu pilsétas izaugsme.

Piecus gadus (2002-2006) maija pirmaja sestdiena
G. Eliasa Jelgavas Véstures un makslas muzeja notika Lat-
viesu un lietuviesu dzejas dienas. Muzejs tas organizéja
sadarbiba ar Latvijas Universitati, Rigas Pedagogijas un
izglitibas vadibas augstskolu, Lietuvas véstniecibu Latvija,
Latvijasun Lietuvas rakstnieku savienibam, Latvijas Zinatnu
akadémiju, Jelgavas Romas katolu Bezvainigas Jaunavas
Marijas katedrali. Pédéjas divas dzejas dienas atbalstija ari
toreizéjas Latvijas Valsts prezidentes Vairas Vikes-Freiber-
gas dibinata Valsts valodas komisija. Sakums $ai piecu gadu
tradicijai bija Jelgavas lietuvieSu valodas draugu klubina
»Raktelis” (atslédzina) vaditajas Janinas Skarulienes ideja
pieminét pirms septindesmit gadiem Jelgava svinéto izcila
lietuviesu dzejnieka Mairona septindesmit gadu jubileju
un godinat vina pieminu 140. dzimsanas diena. 1932. gada
Jelgava rikotais jubilejas sarikojums izvértas par vérienigu
dzejas pasakumu ar literatu, aktieru, koru piedaliSanos,
ar véstniecibu parstavju klatbitni. Ari pats jubilars lasija
savu dzeju. Sagadijas ta, ka Jelgava bija vienigas Mairona
septindesmit gadu jubilejas svinibas; Lietuva tas sarikot
vairs nepaguva — dzejnieks aizgaja muziba.

Piecus pavasarus Jelgava pulcéjas latviesu un lietuviesu
dzejnieki un skanéja dzeja. Visiem atmina paliks izcilais
divu tautu dzejas meistaru Knuta Skujenieka un Vlada
Brazjina dzejas dialogs. Piektaja Dzejas diena ar Valsts
valodas komisijas un profesores Daces Markus atbalstu
bijam sarapéjusi simt lappusu biezu latviesu un lietuviesu
dzejas gramatu, kura visi dzejoli ir lasami abas valodas.

Uz $iem svétkiem naca skoléni un skolotaji, lietuviesi un
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latviesi, krievi un ukraini. Ta bija sastap$anas ar patiesam
makslas vértibam, un valodas barjera pazuda. Sie pieci
dzejas pavasari satuvinaja ne vien latviesus un lietuviesus,
bet arl vairakas Jelgavas mazakumtautibas: nacionalo
kultiiras biedribu parstavji parasti apmeklé ari citu rikotos
pasakumus.

Jau ceturto gadu kopa ar Ukrainu kulttiras centru ,,Dze-
relo” stradajam projekta ,lepazisimies — més esam uk-
raini”. Pirma izstade bija ipaa — ukrainu tautas térpi, etno-
grafiskie prieksmeti, dvieli, segas, lakati; visi eksponati
tika savakti tepat Latvija. Tos izstadei deponéja Latvija dzi-
vojosie ukraini. Daudzi eksponati bija seviski vértigi - tie
sava laika atvesti no Ukrainas ka gadsimtiem senas §imenes
relikvijas. Izstadi papildinaja ukrainu naudas kolekcija. Iz-
stades tap$ana daudz palidzéja Rigas Ukrainu vidusskolas
direktore Lidija Kravéenko un skolotaja Marija Semjonova.
Si projekta ietvaros ir notikusas vairakas izstades, to skaita
arl plasa ukrainu tautas makslas izstade no Kijevas, ko
papildinaja muzejpedagogiska programma - nodarbibas
meistarklasés, kuras ukrainu tautas makslas meistari
macija masu pedagogiem un skoléniem dazadas prasmes.
Ipasu ievéribu izpelnijas olu apgleznosana, kas Ukraina ir
viena no tautas makslas nozarém. (Ukraina atskiriba no
mums olas apglezno visu gadu. Turklat ne tikai vistu, bet
ari zosu un pat strausu olas.) Sajas nodarbibas piedalijas
gan latvie$u, gan ukrainu, gan krievu skoléni. Atskirigais
bagatinaja abas puses, mudinaja labak izprast ari izstades
eksponatus un sekméja dazadam kultaram piederoso jau-
niesu dialogu, kuru prasmigs skolotajs var turpinat gan
amatu macibas, gan kulttiras véstures, gan valodas un lite-
ratdras stundas.

Sadarbiba ar Jelgavas ukrainu kopienu un Ukrainas
véstniecibu Latvija pirms trim gadiem organizéjam ari
izstadi ,Golodomor”. Ta bija skarba, bet loti laba iespéja
iepazistinat Jelgavas latvieSu un krievu skolu jauniesus ar

ukrainu tautas lielo tragédiju. Pusaudzi, kuri parasti censas
patiesas emocijas slépt aiz aréjas braviras, Soreiz neslépa
savilnojumu un pat asaras. Saja cikla notika ari ukrainu
literatairas klasikei Lesjai Ukrainkai veltita izstade un mu-
zikali literars sarikojums, kura piedalijas Rigas Ukrainu
vidusskolas Skolénu teatris. 2007. gada oktobri Ukrainas
arkartéjais un pilnvarotais véstnieks Latvija Rauls Cilacava
Jelgavas muzeja rikoja atvérsanas svétkus savai gramatai
par Raini un Aspaziju ,,Irejkrasaina saule”, kura Raina un
Aspazijas dzeja ir lasama gan ukrainu, gan gruzinu valoda,
jo R. Cilacava ir gruzins, kur$ 40 gadus dzivo Ukraina. Si
sartkojuma centra bija izcila, dzili inteligenta personiba,
kuras veikums ir spilgts piemérs tam, ka kultiiras sastopoties
mijiedarbojas, bagatinot cita citu un padarot $aja procesa
iesaistitos cilvékus zinosakus, savstarpéji tolerantakus.

Nakamaizstade ,Tradiciju mantinieki (Levkasa pasaule)”,
kura notika minéta projekta ietvaros un tuvinaja daudzos
apmeklétajus ukrainu kultaras izpratnei, bija skatama $§1
gada oktobrl.

2006. un 2007. gada muzejs kopa ar Saulu Universitates
(Lietuva) kamerkori ,,Bi¢iuliai” realizéja InterregIlI projektu
»Kultiru sastapsanas: mijiedarbiba un sintéze” Taja ak-
tivi piedalijas ari Jelgavas LietuvieSu biedriba, Lietuvas
un Latvijas zinatnieki, muziki, valodnieki, literati un ga-
ridznieki. Pusotra gada garuma kopa svinéjam svétkus,
organizéjam konferences, seminarus, muzikas stundas,
izstides gan Jelgava, gan Saulos. 2007. gada augusta kopa
braucam uz Iriju, lai tiktos ar tur dzivojo$ajiem latviesiem un
lietuviesiem, lai palidzétu viniem kaut nedaudz iepazistinat
irus ar latviesu un lietuviesu kultaru un paraditu, cik ba-
gatas tas ir. Protams, ir grati parliecinat ar vardiem un
nelielam fotoizstadém, bet, ja talka nak dziesma, ir daudz
vieglak. Ari sapratne tad veidojas labaka. Sis brauciens loti
daudz deva mums pasiem - tagad vieglak saprast, ka cil-
veks jitas sveSuma.
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LVAVA

VIDE UN VALODA

Masu auditorija izvértusies loti plasa - studenti, peda-
gogi, skoléni, Jelgavas un Saulu iedzivotaji, kuri $aja projekta
saskatijusi kaut ko interesantu. Cik aizkustinati un lepni par
savu piederibu Latvijai jutas Saulu latvie$i 18. novembra
vakara §aulu Universitaté, svinot Latvijas valsts dzims$anas
dienu un klausoties jelgavnieku uzaicinatas pianistes Noras
Lases koncertu! Savukart cik savilpoti bija no Latvijas
atbraukusie latviesi, pirmo reizi mtza savas valsts svétkus
svinot arpus Latvijas! Visos pasakumos, kas notika Jelgavas
muzeja (un tadu bija daudz), piedalijas Jelgavas lietuviesi,
ari pavisam jauni cilvéki. Ta ka izstades un sarikojumi
notika regulari, uz tiem saka nakt ari tie lietuviesi, kas,
visu mazu dzivodami Latvija, teicas gandriz aizmirsusi,
ka ir lietuvie$i. Svinot Lietuvas Neatkaribas dienu Jelgava,
dziedot abu valstu himnas, vini esot jutudies lieliski -
piederigi gan tévzemei, gan dzimtenei. Lielakais ieguvums
vienmeér ir tolerance un savstarpéja ciena, kas rodas sados
pasakumos. Ne vienmér jalasa garas lekcijas, reizém pietiek
ar kopa nodziedatu dziesmu.

Projekta pasakumi notika ne tikai Jelgava un Saulos.
Baltu vienotibas diena bijam ari Rundales pili. Referatus
klausijamies Zalaja teatri, bet koncertu - pils Baltaja zalé.
Péc tam divas vasaras misu sadarbibas partneri kopa ar
gimeném un kolégiem brauca ekskursijas pa Latviju. Sis
projekts stiprinaja Latvija dzivojoso lietuvie$u un Lietuva
dzivojoso latviesu kultaras identitati, projekta istenotaji
ripéjas par kultiras mantojuma un tradicionalo kultiras
vértibu saglabasanu, veicinaja ari socialo un kulttiras inte-
graciju pierobezas regiona.

Jelgava visplasak parstavétas mazakumtautibas ir krievi
un baltkrievi. Sadarbiba ar baltkrievu kultaras biedribu
paslaik ir tikai sakusies, tacu ar abam krievu nacionalajam
kultaras biedribam muzejam izveidojusies stabila sadarbiba
jau vairaku gadu garuma. Ir notikusas interesantas izstades,
pieméram, ,Valentins Pikulis un Latvija’, ,Pareizticigo
Ziemassvétku tradicijas” u. c. Katrai no tam bija sava mérk-
auditorija, kas ir ieguvums muzejam: tadéjadi izdevas pie-
saistit jaunus apmeklétajus, nereti ari tadus, kuri, gadiem ilgi
dzivodami Jelgava, uz muzeju atnaca pirmo reizi, tacu péc
tam kluva par ta pastavigiem apmeklétajiem. Pareizticigo
Ziemassvétkiem veltitaja izstadé piedalijas vairakas krievu
biedribas dalibnieces. Nakot aplakot savus rokdarbus iz-
stadé, vinas aicindja lidzi draugus un radus. Sie cilveki
iepazinas arl ar paréjo muzeja ekspoziciju. Dala no viniem
pirmo reizi ieraudzija, kada pirms Otra pasaules kara iz-
skatijusies Jelgava, uzzinaja, ka Jelgava ir bijusi Kurzemes
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un Zemgales hercogistes galvaspilséta, apskatija latviesu
glezniecibas vecmeistara Gederta Eliasa gleznas. Savukart
izstades ieceres autori organizéja tikSanos ar specialistiem,
kas interesentus iepazistinaja ar pareizticigo Ziemassvétku
tradicijam un ticgjumiem. Sis izstades laika muzeja notika
ari ikgadéjais Jelgavas krievu skolu skolénu daillasisanas
konkurss. Tas ir vél viens virziens, kuru muzeja paredzéts
attistit, lai sekmétu starpkultiru dialogu.

Vairakas reizes muzeja notikusi dazadi sarikojumi un
konkursi, kuros piedalas gan latviesu, gan krievu skolu
audzékni, sacenSoties sava starpa par to, kur$ labak zina
tautas tradicijas, ticéjumus, svinamas dienas u. tml.; sa-
vulaik vérienigi kopa svinéjam Metenus. Si kultiru sav-
dabibas iepazisana paplasina skolénu redzesloku, rosina
domat par to, cik daudz jazina, lai sekmigi kontaktétos ar
citam kultdram, maca izprast un cienit atskirigo dazadas
kultaras. Savukart, kad Jelgavas krievu biedriba riko Zie-
massvétku koncertu pilsétas kultiiras nama, skatitaju vida
ir daudz latvie$u. Ta més sastopamies, lai, cienot cits citu,
lidzaspastaveétu.

Koncertu tradicija muzeja ir iedibinata jau sen. Tie ir bi-
jusi loti dazadi, bet pédéjos gados lielu popularitati ieman-
tojusi koncerti, kuros uzstajas dazadu tautibu parstavji, kas
ir jau absolvéjusi vai vél macas Latvijas Mazikas akadémija,
Jelgavas muzikas vidusskola, Kultaras koledza u. c. Muzeja
ir skanéjusas krievu romances, klasiku un masdienu krievu
komponistu dziesmas, dazadu lietuviesu komponistu, ari
M. Curlona skandarbi, ukrainu tautasdziesmas un izcila
ukrainu komponista Mikolas Lisenko darbi. Un, protams,
latviesu komponistu skandarbi. Reizi ménesi (pédéja tres-
diena) muzeja notiek koncerts, kas ilgst vienu stundu.
Uzstajas gan Latvijas Muzikas akadémijas profesori, gan
studenti, gan Latvijas Nacionalas operas solisti un orkestra
muziki, gan Latvijas Nacionala simfoniska orkestra muziki.
Gadu gaita esam vérojusi, ka aug jaunie makslinieki, jo dazi
no viniem muzeja ir koncertéjusi vairakkart. Kad muzeja
klavieres spélé pianiste, daudzu starptautisku konkursu
dalibniece un laureate Arta Arnicane, kura atskano
izcilu pasaules muziku skandarbus, ko vina ir iestudéjusi
konkursiem, tad zalé pulcéjas cilvéki, kuri runa dazadas
valodas, bet vinus vieno milestiba pret maziku. Nekad ne-
viens klausitajs nav izradijis neapmierinatibu par to, ka
stastijums par koncerta skandarbiem un komponistiem
ir latviesu valoda. BieZi vien péc koncerta izraisas saruna
ar mizikiem, un ta médz risinaties ari divas valodas. Més
esam sapratusies — gan muzika, gan télotaja maksla (kon-

11/14/08 1:15:29 PM



Kultiuru sastap$anas muzeja

certi parasti notiek izstazu zale, kur ir apskatama ari kada
jauna izstade).

Muzeja reizi trijos gados notiek Baltijas valstu medalu
izstade (ta vispirms notiek Vilpa un péc tam Jelgava).
Tad pie mums tiekas Latvijas un Lietuvas vadosie medalu
makslinieki (igauni gan parasti neatbrauc, laikam talab,
ka talaks cel§ mérojams). Sis izstades tiesam ir gaidits no-
tikums ne vien Jelgavas, bet visas Latvijas makslas dzivé -
ta ir reta iespéja skatit vienkopus triju valstu makslinieku
darbus.

G. Eliasa Jelgavas Véstures un makslas muzejs ir atvérts
visam nacionalajam kultiiras biedribam. Labas idejas tiek
atbalstitas. Biedribu vaditaji zina, ka muzeja izstazu plans
tiek izstradats vismaz divus gadus uz prieksu, tadé] ar
iniciativam janak laikus. Tad varam apspriest un novértét,
vai tas atbilst muzeja misijai un darbibas mérkiem. Nacio-
nalas kultiras biedribas ir masu labakie sadarbibas part-
neri starpkultiru dialoga veido$ana un integracijas procesa
veicinasana pilséta.

Jelgavas nacionalo kultaras biedribu vaditaji un aktivisti
nesavtigi darbojas, lai iepazistinatu Latviju ar savam
kultaras vértibam un popularizétu latviesu kultaru sava
tévzeme. Vini nereti izdara vairak neka oficialas komisijas,
jo strada no sirds un vinus sadzird. Ta ir laba dazadu
kultaru apguves pieredze, jo més esam loti dazadi, bet,
dzivojot kopa, jaiemacas uzklausit vienam otru, lai misu
starpkultaru dialogi klatu aizvien piepilditaki, dzilaki un
krasainaki. Loti svarigi, lai tajos arvien vairak iesaistitos
jauna paaudze, tapéc muzejs labprat sadarbojas ar daza-

IZMANTOTA LITERATURA

dam izglitibas iestadém, aicinot skolénus un studentus
uz saviem pasakumiem, piedavajot ekskursijas. Muzeja
priekSmetu bagatais klasts ir noderigs ne tikai véstures,
bet ari latvie$u valodas un literataras, latviesu valodas ka
otras valodas vai mazakumtautibu valodu skolotajiem,
veidojot jaunajiem standartiem atbilsto$u macibu saturu
un rapéjoties par sociokultiiras kompetences attistis$anu,
skolénu redzesloka paplasinasanu. Savukart G. Eliasa un
citu makslinieku darbi paver plasas iespéjas risinat dialogu
ar izcilu makslinieku, iepazit krasu un makslas télu pasauli
un padarit to par savas kultarpieredzes dalu.

Drzivojot laika, kad viss tik strauji mainas, ir svarigi
nepazaudét butisko, steiga nenojaukt tikko uzceltu
savstarpéjas saprasanas tiltu, kas buvéts gadiem ilgi. Més -
gan pasvaldiba, gan muzejs, gan nacionalas kultaras bied-
ribas - varam stradat daudz un nesavtigi, piesaistot arvien
vairak cilvéku, tuvinot vinus un parliecinot, ka kultara ir
bagatiba, ar ko varam lepoties, ka zinasanas, kas mums
pieder, ir durvis uz saprasanos, ka, dzivojot daudznacionala
sabiedriba, labak buat partneriem, komandas biedriem.
Tomér vienmér bis kads, kur§ paliks arpus $1 loka, kads,
kuru neparliecinas nedz lielu makslinieku darbu, nedz
krasnu tautas térpu izstade un izcilu zinatnieku referati,
kads, kur$ jutisies nesaprasts un viens. Tadé] darba bs
gana vienmeér, lai risinatu cilvéku un kultaru dialogu,
sekmétu tolerances un savstarpéjas izpratnes veidosanos,
attistitu prasmi noveértét to kultiiras bagatibu, kas mums
pieder, un iemacitos cienit sevi un citus.

1. Ose, L., Stroja, A. Ievads daudzveidibas tematika. Saskarsmes un saprasanas nosacijumi starp kultGram. Pieejams:
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3. Balcare, K. (2007). Kulttru dialogs Latvija. Universitdtes Avize, 10. apr.
4. Konvencija par kultiras izpausmju daudzveidibas aizsardzibu un veicinasanu. Pieejama: www.unesco.lv
5. Radzina, J. (2004). Polu mazakumtautiba Jelgava - saknes un turpindjums. Jelgava: G. Eliasa Jelgavas Véstures un

makslas muzejs.
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Filologijas zinatnu doktore, sinhroniskas valodniecibas profesore.
Latvijas Universitaté stradaju kops 1986. gada. Mani saista pasaule,
kas atklajas valodas varddarinasanas un morfologiskaja sistéma,
bérnu runa, ka arf latviesu izlokSnu bagatiba.

Margarita GAVRILINA

Pedagogijas zinatnu doktore, Latvijas Universitates profesore.

Kops$ 1987. gada stradaju Latvijas Universitaté par docétaju.
Zinatniski pétnieciskas darbibas pamatvirzieni saistiti ar dzimtas
valodas apguves problémam skola. Sai témai veltitas nozimigakas
zinatniskas publikacijas, krievu valodas macibu gramatas 4.-9. klasei,
macibu lidzekli skolotajiem.
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Lai arvien apzinamies, ka miisu valoda ir
lielaka miusu tautas vértiba, ka ta ir augsts
un pilnvertigs tautas gara veidojums, pats
spilgtakais misu tautas gara izpaudums.

Mums jasmelas spéks no miisu valodas,
tapat ka to smelamies no sasniegumiem
sava pagatné, un §1 misu tautas pagatne ar
visiem saviem sasniegumiem ir izpausta
miisu tautas valoda. Neaizmirsisim, ka
nacionali més biisim tik stipri, cik mums
pietiks gribas runat savu valodu skaistu
un neskartu un cik mums pietiks speka
$adu ieskatu un spéju saglabat ari misu
tuviniekos un paréjos tautiesos.

E. Blese

TAGAD 2008 "2

Valodas

un kultairas
mijiedarbiba
dzimtas valodas
stundas

2004. gada 24. februari ar Izglitibas satura un
eksaminacijas centra rikojumu Nr. 29 (2004.
gada publiskais parskats) tika apstiprinats pa-
matizglitibas macibu priekSmetu standarts
latviesu valoda. Taja paredzéts, ka macibu
mérkis ir ne tikai apgat valodas sistému un ko-
munikativas prasmes, bet ari attistit skolénu
prasmi izmantot valodu savas personibas iz-
veidé, nacionalas identitates saglabasana un
starpkultiru dialoga veidogana. Sis ir biitisks
macibu satura aspekts, jo masdienas par ne-
apstridamu patiesibu tiek uzskatits, ka valoda
akumuléjas tautas pieredze, tiek uzkrata un
talak nodota etnosa genétiska atmina. Tapéc,
veidojot latviesu valodas macibu saturu, svarigi
ietvert taja tadu didaktisko materialu, lai varétu
piedavat skoléniem iespéju, no vienas puses,
apgit dzimto valodu ne tikai ka gramatikas
likumu krajumu, bet ari (un jo ipasi) ka tadu,
kas ,sekmé skolénu ieaug$anu nacionalaja
kultara, vienlaikus izkopjot vinu toleranci un
labveligu atvértibu pret cittautu kultiru un pret
kultaras mijiedarbi, kas masu dienas strauji
veérsas plasuma” (Freidenfelds 1999, 52), tas ir,
attista prasmi risinat dialogu ar savas kultiras
faktiem un vértibam, papildina kulturologiskas
zinaSanas un prasmes un apzinas valodu ka
tautas kultaras batisku sastavdalu. No otras
puses, apgustot dzimto valodu, skoléni macas
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ietiekties citas kultiras, ieraudzit pasauli citu acim, globali,
ka ari saskatit individualo, specifisko, konkrétai kultarai un
valodai Ipasi vértigo, tadéjadi attistot starpkultiru dialoga
prasmi. Lidz ar to skoléniem veidojas prieksstats par valodu
daudzveidibu ka pasaules vértibu, cieppilna attieksme pret
savas un citu tautu valodu.

Pédéjos gados vérojama tendence latviesu valodas ma-
cibu lidzeklos iesaistit lingvokulturologisko materialu, pie-
davat skoléniem uzdevumus, kas lauj izzinat latviesu pasaul-
ainu, pieméram, stradajot ar varddarinasanas, frazeologijas
materialu, ipasvardu sistému, runas etiketes modeliem, to-
mér tie ir tikai atseviski uzdevumi, fragmentari teksti, kas
neveido pardomatu didaktisko sistému pat vienas klases
macibu satura ietvaros. Tomér pagaidam nav pamata uz-
skatit, ka macibu lidzeklos ietvertais kulturologiskais saturs
butu pietiekams skolénu sociokulttiras prasmju attistisanai
un Jautu kvalitativi, péctecigi apgut kultiirdialoga prasmes.
Ari latvie$u valodas ka otras valodas macibu lidzeklos
pagaidam nav ietverts meérktiecigi veidots didaktiskais
materials, kas dotu iespéju macibu stundas risinat starp-
kultiiru dialogu, veidot skoléniem atbilstigas zinaSanas un
prasmes. Tapéc tikai no skolotaja atkarigs, vai skoléniem
tiks attistitas standarta definétas kultardialoga prasmes.

Ta ka ik gadus tiek izstradati jauni macibu lidzekli, ir
svarigi, lai tie atbilstu masdienu lingvodidaktikas prasi-
bam. Gan dzimtas, gan otras valodas didaktika arvien
pladak tiek izmantota lingvokulturologiska pieeja, jo ta
lauj mérktiecigi un secigi ietvert macibu lidzeklos to sa-
turu, kas nepieciesams, lai skoléni izprastu, ka valoda ir
tautas gara atspogulojums, ka valoda ir ta, kas, E. Bleses
vardiem runajot, ,tautu satur kopa, kas atseviskiem tautas
locekliem liek pieskanoties tautas visumam un liek pasauli
uztvert un izprast ta, ka to izprot tauta savas dzimtas
valodas gadu simteniem veidota uztveré un nacionala pa-
saules skatijuma”. Lingvokulturologiska pieeja valodas ap-
guvé nozimé, ka skolénam tiek veidots plasaks skatijums
uz valodu, tiek attistita izpratne par valodu ka tautas vér-
tibu, mentalitates, psihologiskas butibas iemiesotaju, tas
pasaulainas atspogulotaju un talaknodevéju. Sis pieejas
pamatidejas izriet no daudzu valodnieku un filozofu
atzinam (Humbolts 1985; Sosirs 1999; Gadamers 1999; Blese
1940, Lakis 1999; Freidenfelds 1999, Gudavicius 2000 u. c.),
ka valoda ir:

o tautas garigais mantojums, kultiiras fenomens,

ta kultarveésturiska vide, kas nodrosina lingvalas

personibas veidosanos,
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o kultaras radita un galvenais kulttras attistibas
nosacijums, ta nav iedomajama arpus kultaras, tiesi
tapat ka kultara naviedomajama bez valodas,

o tautas kultiras dargumu kratuve, jo tas vienibas, ipasi
leksika, tautasdziesmas un frazeologija, ir saglabata
tautas vésturiska pieredze, atspogulota tas mentalitate,
tadéjadi nodrosinot kulttras tradicijas vienotibu, tapéc
tas apguve vienlaikus ir ari attiecigas kultaras apguve,
iepazisanas ar citu tautu kultaras faktiem un vértibam.
Lingvodidaktikas specialisti uzskata, ka, attistot skolénu

kulturologisko redzeslauku, jaizvélas dialogiskais princips:

valodas un veértibu sistémas pasaulainu skoléni apgist ko-
munikativa kultiiras un runas aspekta, proti, komunikacija,
kas vérsta uz skoléna ka lingvalas personibas dialogu ar
kultaras faktiem, konceptiem un vértibam (Kapaynos

1987; Muwamuna 2002). Turklat, ka bridina zinatnieki,

kultaras vértibu izpratne un apguve nenotiek automatiski.

Nepieciesams, lai macibu darbiba tiktu organizéta ta, ka

tas laika skoléns iepazitos ar kultaras faktiem un vértibam,

apjégtu tas no savas subjektivas pieredzes viedokla un
ietvertu sava runas pieredze.

Lingvokulturologiskas pieejas didaktiska pamatvieniba
ir lingvokulturéma - valodas un kultdras vieniba, kura
apvienojas gan valodiska zime un nozime, gan kulttrjéga,
kas pastav arpus valodas sistémas (Bopobves 1997, 44).
Lingvokulturéma var bat gan leksiska, gan sintaktiska
vieniba: vards, vardu savienojums, teikums, teksts.

Saja raksta pievérsisimies tekstam ka lingvokulturémai,
kas ir skolénu iekskultiiras un starpkultaru dialoga zinasanu
un prasmju attistiSanas pamats.

Masdienu lingvodidaktika ir daudz pétijumu, kas vel-
titi teksta izmantoSanai dzimtas valodas apguvé, dazadu
prasmju pilnveidei. Ka zinams, teksts ir sarezgita un daudz-
slanaina valodas paradiba, kas saistijjusi dazadu zinatnes
nozaru - semiotikas, lingvistikas, literatrzinatnes, lingvo-
kulturologijas u.c. specialistu uzmanibu. Lingvokulturolo-
gija teksts atzits par svarigako kultaras vienibu (Mypsun
1996), lingvokulturologiskas informacijas avotu. Tas tiek
skatits cilveka un realas istenibas informativas un radosas
mijiedarbibas konteksta, traktéjot to ka nozimigu elementu
sistému, kuras robezas ir mainigas un kura ir hierarhiski
sakartota un dinamiska. Tas diapazons svarstas no viena
izteikuma lidz daudznozimigiem, heterogéniem simbolis-
kiem veidojumiem (A6aues 2000). Kulturologiska rakstura
teksti palidz skoléniem paplasinat véstures un kultaras fona
zinasanas par savu tautu un citas tautas kultiras pieredzi,
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pilnveidot prieksstatu par tautas valodas pasaulainu. Ma-
cibu lidzeklos parasti tiek izmantots rakstveida teksts, tapéc
pievérsisimies ta apskatam.

Rakstveida teksta vienkar§otam shematiskam atspogu-
lojumam varam izmantot Stepanovas (Cmenanosa 2005,
21) piedavato variantu:

1. limenis | grafémiskais apvalks

valodas limenis
runas limenis

2. limenis

3.limenis | skaidri uztverama objektiva satura limenis
skaidri uztveramas autora pozicijas, vértéjuma

limenis

4.limenis |netie$a, nojausama objektiva satura limenis
autora netie§as, nojausamas pozicijas,
vértéjuma limenis

“vertikalais konteksts”

1.-3. limenis tiek dévéts par eksplicito limeni, kura
informacijas sniegSanai tiek izmantotas verbalas zimes.
Ceturtais ir zemteksta jeb implicitais limenis, kura ietverta
lasitajam slépta, nojausama, netieda, skaidri neizteikta
informacija, kura var bat gan objektiva (tas pamata ir
fakti, autora dzives pieredze, nacionala mentalitate u.c.),
gan subjektivs vértéjums (autora attieksme, asociacijas
u. tml.). Ipasa nozime $aja gadijuma ir ,vertikalajam kon-
tekstam”(O. Ahmanovas piedavatais termins), t.i., teksta
ietvertajam kulturologisko faktu un vértéjuma kopumam.

Tradicionali dzimtas valodas stundas darbs ar tekstu
notiek 1. un 2. limena ietvaros, dalgji tiek izmantots ari
treSais limenis, piedavajot skoléniem atrast kadu autora
teksta viegli pamanamu informaciju, turklat tas lielakoties
ir gramatiska, nevis kulturologiska rakstura materials. Bet
darbs ar tekstu lingvokulturologiska aspekta pirmam kar-
tam nozimé to, ka skoléniem mérktiecigi un pardomati
tiek attistita prasme stradat ar kulturologisko informaciju
(gan acimredzamo, gan slépto), kura atrodama teksta 3. un
4. limeni. Lingvodidakti uzskata, ka, analizéjot skaidri
uztveramo teksta kulturologisko saturu (3. limenis), ietei-
cams izmantot lingvokulturologisku uzdevumu sistému.
Stradajot ar teksta implicito informaciju (4. limenis), jo
ipasi ar vertikalo kontekstu, skoléniem jamacas izmantot
papildavotus kulturologiskas informacijas ieguvei (gan
bibliotéku resursus - vardnicas, enciklopédijas, vésturnieku,
etnografu, valodnieku u.c. pétnieku darbus, ganarlinterneta
resursus u. c. avotus). (Plasak par lingvokulturologisko
uzdevumu veidiem un darbu ar dazadiem kulturologiskas
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informacijas avotiem, kurus bitu ieteicams piedavat sko-

léniem darbam ar tekstu, sk. ,Valoda veldzéjas tautas

dvésele...” (Gavrilina, Vulane 2008) ).

Kulturologiski var but gan folkloras un dailliteratiiras,
gan ari macibu teksti, ko skolotajs (macibu lidzeklu autori)
rada macibu nolika. Izvéloties kulturologiska rakstura
tekstus, janem véra vairaki kritériji, kas pieteiktas problémas
konteksta ir viens no svarigakajiem jautajumiem:

o Jaizvélas daildarbs, kura skartas filozofiska un étiska
rakstura problémas, kas dominé kultaras vértibu
sistéma un atspogulo tai svarigakas ,pasaules
redzéjuma un apjégsmes formas” (Baxmun 1986,

47), ka ari sniedz informaciju par tautas etnografijas

vértibam. Ka zinams, daildarba teksts ir ka

palielinamais stikls, kas fokusé iepriekséjos gadu
simtos uzkrato kultaras informaciju. Lidz ar to,
izmantojot tekstu, ir reala iesp&ja macibu procesa
organizét skoléna ,dialogu” ar tautas kultiras
pamatveértibam, kas ar valodas izteiksmes lidzekliem
atspogulotas daildarba.

o Tekstos ietverta kulturologiska informacija jaizvélas ta,
lai skoléns varétu to pakapeniski papladinat, proti, viena
un ta pati lingvokulturologiska téma péctecigi jaattista
vairakas klasés, izmantojot dazadus tekstus. Pieméram:
tiek piedavats darbs ar tekstiem, kuros atklata téma
Majas.

Sakumskola tiek veidots visparigs prieksstats par majam
ka vértibu, par lauku maju vizualo télu. Bérni iepazistas
ar etnografisko realiju nosaukumiem, pieméram, pavards,
klons, ceplis, krasns u. tml. 5. klases skoléni iepazistas ar
latviesu sétas izskatu dazados Latvijas novados - kads ir éku
izkartojums, aréjais izskats, kadi zogu veidi bijusi raksturigi
utt.; 6., 7., 8. klasé tiek risinata saruna par majas, kléts,
pirts, rijas u. tml. iekartojumu ka latviesu pasaules uztveres,
rakstura atspogulotaju, savukart 9. klasé uzmanibas centra
ir ideja par latviesu sétu ka latvieSu kulttiras pieminekli,
par maju izjitu un vietu vértibu sistéma. Turklat, izvélo-
ties tekstus un veidojot uzdevumus, janem véra novadu
kultarveésturiskas atskiribas, kas atspogulojas gan sétas
un éku vizualaja téla, gan iekartojuma, jo nevaram runat
par viena veida latvie$u sétu. Ir jaatklaj kopigas ar majam
saistitas vertibas, ka ari ipatnibas, kas raksturigas Vidze-
mes, Latgales, Zemgales, Kurzemes sétai. Japievér§ uzma-
niba arl tam, ka Latvijas kultartelpa ir citu etnosu raks-
turigie majokli (libiesu, krievu u. ¢.), kuru vizualais téls un
iekartojums ir atskirigs.
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Vecakajas klasés risinama ari saruna par lauku un
pilsétas cilveku majas izjatu, vértibu sistému, par majam ka
konceptuali nozimigu realiju.

o Tekstos jabut informacijai, ko skoléni varétu izmantot
ne tikai iekskultiras, bet ari starpkultaru dialogam
nepiecieSamo zinasanu un prasmju veidosanai.

Darbs ar $adiem tekstiem Jauj skoléniem ieklaut sava pa-
saulé etnokulturala rakstura vértibas, ka ari paver iespéju
saskatit un izprast citu kultiru kodus. Vini apgiist univer-
salas visparcilvéciskas vértibas, kas nonakusas lidz mis-
dienu kultiirai no talu gadsimtu dzilém. Tas savukart rada
iespéju attistit skolénu kultaras identitati un sekmé iesaisti-
$anos starpkultaru dialoga. Salidzinot savas un citu kultaru
faktus, veidojas starpkultiiru dialoga prasmes. Pieméram,
skoléniem tiek piedavats teksts par masku gajieniem:

No Martina lidz pat Metenim latviesi gajusi masku ga-
jienos. To nosaukumi un parazas atskiras atkariba no vietas
un laika, kad maskas iets. Izplatitakie ir kekatas (parsvara
Kurzemé), budeli (Zemgalé), ¢igani (Kurzemé, Vidzeme,
Latgalé), kaladnieki (Latgalé), ka ari nosaukumi péc die-
nam: Martinos - martinbérni, Katrinas - katrinbérni u. tml.
Mazak zinami nosaukumi ir buki, miezvilki, bubuli u. c.
svétkos, pieméram, Dobelé Ziemassvétkos — danca beérni,
bet Metenos — budeli.
dadami sev raksturigas dziesmas (ar piedziedajumiem
kalado, totari, duido, olilo, kico u. c.). Dazs labs spéléja
kadu muzikas instrumentu, ja neprata, iztika ar sadzives
priek$metiem — pannam, katliem, velasdéliem, govju zva-
niem u. c.

Starp kekatu, budélu, kaladu u. c. gajieniem ir ari at-
$kiribas - gan maskas (¢iganiem, pieméram, jabut ¢iganu
saimei ar kadiem papildu zvériem un moskiem, ko izradit),
gan dziesmas.

Parasti visi aicinaja budélus istaba, jo uzskatija, ka vini
nes svétibu. Atnacéjiem vienmeér bija barvedis — budélu te-
vainis, kekatu tévs, ¢igans. Tas tad némas parbaudit istabas
tiribu, saimes loceklu zinasanas un caklumu. Saimes
loceklus iepéra Zagariem - tas devis svétibu, veselibu,
auglibu.

Stradajot ar autora tekstu, mekléjot taja kulturologisko
informaciju uninterpretéjot to, skoléniuzzina, ka jédzienam
kekatas latvie$u valoda médz but dazadi nosaukumi, no-
skaidro §a masku gajiena atskiribas dazados Latvijas no-
vados un nozimi latviesu kultara.
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Viens no virzieniem, kura varam stradat, ir ari varda
lingvokulturologiska portreta veidosana. To var darit, iz-
mantojot kadu metaforu modeli, folklorai raksturigos télus,
koncepta pamatpazimes, asociativi un saturiski izvér§ot no-
radito makslas télu u. c. Pieméram, skoléniem tiek piedavati
vairaki dazadu autoru teksti vai tekstu fragmenti, kuros
raksturots kads jédziens (laime, briviba, valoda u. tml.) vai
jutas (prieks, dusmas u. c.). Vini izlasa tos un analizé. Péc
tam rada varda (pieméram, maize) portretu, izmantojot
tekstd atrastos télainas izteiksmes lidzeklus (epitetus,
salidzinajumus, personifikaciju un citus tropus) un savas
asociacijas.

Lai apgiitu prasmi izmantot teksta ietvertas kulturolo-
giskas informacijas ieguvei nepieciesamos papildavotus,
varam piedavat tekstu, kura atrodama etnografiska raks-
tura informacija un ir skoléniem mazpazistamu realiju no-
saukumi. Pieméram:

Es atceros, ka bérniba abra raga rupjmaizes mikla. Kad
no miklas bija izveidoti kukuli, kad tiem pari bija uzvilkti
krusti, tad ar lizi - mazliet lapstai lidzigu koka riku -
kukulus iesava lielaja, dzilaja, mazliet masdienu kaminam
lidzigaja maizes krasni, kas pirms tam bija izkurinata ar
garo maizes malku. No miklas parpalikumiem abra man
lava izcept pasam savu mazu rupjmaizes kukuliti, ko sauca
par abrkasi. Abras biezi gatavoja no déliem, bet man Usma
ir saglabatas divas abras, kuras dobtas no koka. Liela abra -
rupjmaizei, maza abra - baltmaizei. (V. Lidens.)

Lai izprastu to jégu, nepiecieSams izmantot dazadu
uzzinu literatiru (skaidrojosas, etimologijas, sinonimu,
frazeologijas u. c. vardnicas, enciklopédijas (mitologijas,
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simbolu u. c.), komentarus, zinatnisku darbu fragmentus
(arheologu, etnografu, valodnieku u. c. pétijjumus), dialektu
atlantus, kartes, interneta avotus u. tml., ka arl piedavat
atbilsto$u vizualo materialu.

Ka jau teikts, masdienu lingvodidaktika liela vériba tiek
veltita skolénu starpkultiiru dialoga prasmju veidosanai, jo
kultiiru dialogs ir ne tikai veids, ka iepazit citu tautu kultaru,
bet arl iespéja dzilak izprast savu kultiru. Sava etnosa
pasaulainu iespéjams pilnvértigak apjégt, ja salidzinam to
ar citam etnosam raksturigo pasaules skatfjumu, turklat
iepaziSanas ar citu kultdru vértibam bagatina personibu.
Skolénu izglitosana $aja joma veicama divos savstarpéji
saistitos virzienos:

« savas tautas kultaras vértibu dzila apguve (cilveks
iepazist vispirms savu tuvako pasauli, savu kulttru);

« valodu un kultaru dialoga ieklau$ana dzimtas valodas
macibu satura.

Pieméram, salidzinot latviesu, krievu un anglu valodai
raksturigos runas uzvedibas modelus, kuros atklata viena
un ta pati situacija (Vulane,Gavrilina 2002), izzinot vard-
darinasanas, gramatiskaja, frazeologijas utt. sistéma at-
spoguloto etnosa pasaulainu, skoléni labak izpratis to, ka
veidota vinu dzimta valoda, paskatisies uz savas kultiras
vértibam ar citam acim, ka ari atklas citu etnosu kultaras
bagatibas. Tadéjadi skoléni daudz dzilak izpratis ari savas
valodas savdabibu un vértibu un macisies neiepludinat
runa nevajadzigus svesu valodu elementus. Skoléniem pie-
davajamo uzdevumu amplitada ir Joti plasa. Piemeéram, lai
rosinatu skolénus noskaidrot, ka vienu un to pasu realiju
ieraudzijusi dazadu etnosu parstavji, varam piedavat sadu
tekstu:

Viena un ta pasa priek§meta nosaukumos dazadas
tautas ietver dazadus télus, jo saskata $aja objekta citas
pazimes, ipasibas. Pieméram, krievi un vaciesi apgalvo, ka
adatai esot austina (ywixo) vai auss (Ohr). Angli doma, ka
ta ir acs (ear). Turpreti pudelei krievu skatjjuma ir riklite
(eopnoiuiko), bet anglu — kaklins (mouth), vacu - pudeles
kakls (Flaschenhals). Franci ir parliecinati, ka téjkannai ir
deguntins, bet krievi - ka knabitis (knto6ux).
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Un ko par to doma latviesi?

Aicinasim skolénus atbildét uz teksta uzdoto jautajumu
un arl noskaidrot, kadas tézes saturs atklats teksta pirmaja
dala; kapéc krievi nolemusi, ka adatai ir austina, bet pu-
delei - riklite? Varam piedavat, lai skoléni pastasta angliem,
krieviem un vaciesiem, ka latviesi sauc $is priek$metu dalas,
paskaidro, kapéc tas ta nosauktas.

Janem veéra, ka, veicot darbu ar kulturologiskiem teks-
tiem, nepiecieSams, lai skoléni ari pasi rada savu tekstu, ku-
ra izmanto kulturologiskas informacijas rezultata radusas
atzinas.

Tatad, lai skoléniem veidotos izpratne par valodas un
kultaras mijiedarbibu, dzimtas valodas stundas, ka liecina
praktiska darba pieredze (Gavrilina, Filina 2004), ieteicams
izmantot lingvokulturologisku tekstu un stradat $ados
virzienos:

o darbs ar teksta ietverto lingvokulturologisko informaciju
(tas meklésana, interpretacija, vértédana);

« darbs ar citiem avotiem (informacijas precizésana,
papildinasana);

o tautas prieksstatu par vértibam rekonstruésana
(pieméram, izmantojot tautasdziesmas, frazeologismus,
sakamvardus, parunas, miklas, skoléni noskaidro, kada
nozime tautas dzivé ir dazadiem faktiem, realijam,
paradibam, ka tas izpratusi un vértéjusi masu senci,
salidzina to tradicionalo un musdienigo izpratni);

o dazadam kultaram raksturigo faktu salidzinasana un
starpkulttru dialoga veidosana (skoléni macas atrast
kopigo un atskirigo, noskaidrojot, ka dazadu tautu
kultara tiek izprasta kada universala vértiba, saprast
dazadus viedoklus);

o dialogs ar teksta autoru - ievérojamu attiecigas
kultiras personibu: rakstnieku, dzejnieku, makslinieku,
zinatnieku u. c. (skoléni macas saprast kultara
nozimigas personibas étisko poziciju saistiba ar kadu
vertibu, salidzinat savu un autora poziciju);

« jaunas kulturologiskas informacijas ieklauSana sava
runas pieredzé - sava teksta radisana (skoléni rada
lingvokulturologiskas etides, esejas, varda portretu
u. c., tadéjadi apgustot jaunu kulturologisku pieredzi).
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Dzimtas valodas skolotaja
profesionalas identitates mekléjumi
izglitibas sistemas parmainu laika

(Nobeigums; sakums iepriekséja

zurnala “Tagad” numura)

| Astra RANCANE |

Skolotaja, dzejniece, rakstniece, filologiski izglitota personiba un
gaiss, pozitivs cilvéks. Bija. Pagatnes forma...

Vairak neka 25 gadus ilga pedagodiska pieredze, stradajot par
latvieSu valodas un literataras skolotaju, vadot skolénu dramatisko
kolektivu Liepajas rajona Sik$nu pamatskola, lavusi Astrai veidot savu
skatijumu ne tikai uz skoléniem, uz latviesu valodas macibam, kadam
tam batu jabat, bet ar uz skolotajiem — kolégiem, domubiedriem
latvieSu valodas un literatlras skolotaju metodiskaja apvieniba.

Si pieredze tika izmantota vinas diplomdarba, studéjot Liepajas
Pedagogijas akadémija, lai iegutu vidusskolas latviesu valodas un
literataras skolotaja kvalifikaciju. Uz diplomdarba pamata ir tapusi
JTagad” lasitajiem piedavata publikacija, kuru diemzé&l Astra pati vairs
sagatavot nevaréja. Tapat ka nevaréja lidz galam sagatavot izdosanai
savu pirmo dzejolu krajumu, ar kura izveidi tagad nodarbojas
Liepajas rajona literati, lai lasitaji to sanemtu jau $aja vasara. Savulaik
iznakusais Astras Bukas-Rancanes romans “Cukpienu laiks” (1999)
piedava autobiografiski romantisku milestibas stastu un vienlaikus
dokumentalu autores skatijumu uz 70. gadu jaunatnes dzivi
Kurzemé. 51 publikacija ir Astras profesionalais skatijums uz skolotaja,
jo Tpasi — latviesu valodas skolotaja misijas apzinu un profesionalas
identitates mekléjumiem 3aja interesantaja parmainu laika.

Astra no saviem skoléniem un kolégiem, no sev milajiem cilvékiem
aizgaja pagajusa gada oktobri — divas nedélas péc sava skolotajas
diploma iegUsanas...

Skolotaju aptaujas rezultatu
apkopojums

38
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ir arl mekléjumi un kladas, Saubas un parlie-
cibas trikums, vélésanas dalities domas un
apmainities ar pieredzi. Vai to, ko daru es, ne-
var veikt citadi, interesantak? Vai skolénu pasi-
vitate un motivacijas trikums ir masdienu jau-

TAGAD 2008 "2

natnes iezime vai arl mana darba stila sekas?
Vai, domajot par skolénu ieintereséSanu un
vinu konkrétajam dzives vajadzibam, es ne-
samazinu vinu izredzes eksamenos un turpma-
kajas macibu gaitas?

Aptaujas merkis - git prieksstatu, ka izgli-
tibas parmainu perioda jitas latvieSu valodas
skolotaji, kadas ir vinu veiksmes un neveiksmes
jaunas pieejas iedzivinasana.

Aptaujas forma - anketa, kas veidota
péc nepabeigto teikumu metodes. Aptaujati
simt respondenti - Liepajas rajona skolotaji.
Lai gan sanemtajas atbildés izskan ari virs-
puséji apgalvojumi un atrunas, tomér, $kiet,
vismaz daléji izdevies izvairities no ieprieks
prognozéjamam atbildém un vélama uzdo-
$anas par eso$o, ka nereti médz gadities ap-
taujas, kuras jau doti atbilzu varianti. Tas ari
bija iemesls, kapéc izvéléta nepabeigto teiku-
mu metode. Tacu $im aptaujas veidam ir cits
trikums - atbildes (nepabeigto teikumu turpi-
najumi) ir tik dazadi, ka grati atspogulot uzska-
tamus analizes rezultatus, klasificéjot ieguitos
datus un veidojot procentualus aprékinus.
Iespéjams dot vienigi aprakstosu, saméra vispa-
rigu parskatu.

Parmainas izglitibas sistéma butiski ietek-
méjusas ari augstako izglitibu, un skolotaji,

Jebkuras krizes un parejas perioda pazime kuri augstskolu beigusi pédéjo 5-10 gadu

laika, protams, ir labak sagatavoti darbam ar
jaunu pieeju un metodém neka t.s. ,vecie” sko-
lotaji. Ilgstosa darba pieredze nereti nes lidzi
ari rutinu, nevélésanos atteikties no gadu gai-
ta iestradata darba stila. Tapéc anketas tika
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25%

20%

15%

10%

5%

1-5
gadi

6-10
gadi

11-15
gadi

16-20
gadi

21-25
gadi

26-30
gadi

31-35
gadi

36-40
gadi

1. diagramma. Skolotaju darba stazs

ieklauts arl jautajums par skolotaju darba stazu. No 100
respondentiem 13% skola strada vienu lidz piecus gadus,
bet 27% - se$us lidz desmit. Tatad jaunu spéku Ipatsvars
pedagogu sastava ir 40%. Tikpat ir skolotaju, kuri strada
11 lidz 30 gadus. 20% skolotaju darba pieredze iesniedzas
ceturtaja gadu desmita (sk.1. diagrammu).

Aptauja sniegtas atbildes apkopotas un vértétas Cetros
aspektos.

1. Ka skolotajs jutas parmainu laika? Vai vins§ apzinati

un labprat darbojas ka parmainu neséjs vai ari censas

pielagoties jaunajam prasibam, butiski nemainot

pieeju?

2. Kadas problémas, gratibas un/vai pretrunas skolotajs
var fiksét parmainu laika?

3. Kada skolotajam veidojas sadarbiba ar skolénu
parmainu laika?

4. Ka skolotajs vérté jauna mekléjumu rezonansi
sabiedriba?

Butiski jauno latvieSu valodas maciSana
respondentu saskata ¢etru kompetencu (valodas, komu-
nikativas, sociokultiras un maci$anas) iedzivinasana,
informacijas tehnologiju ienak$ana macibu procesa,
dzives prasmju akcenté$ana un jaunas, interaktivas darba
metodés. Te gan dominé visparigi formuléjumi- paru
darbs, grupu darbs, tikai dazos gadijumos minétas
konkrétas metodes — pratavétra, dialoga metode, ,,sniega
pika” Sameéra daudzas atbildés pozitivi vértéta iespéja
stradat rado$i un patstavigi, izvéléties un kombinét
macibu lidzeklus. Tomér puse respondentu atzist, ka no
pieejamajiem macibu lidzeklu komplektiem vini izmanto
tikai vienu: 20% - tikai izdevniecibas RaKa izdoto (autoru
kolektiva darbs), 16% - tikai apgada Zvaigzne ABC (autore
Skaidrite Urzevica), 14% - tikai izdevniecibas Lielvards

vairums
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Tikai RaKa
komplekts

Tikai Zvaigzne ABC
komplekts

Tikai Lielvards
komplekts

Kombinéti RaKa un
Lielvards komplekti

Kombinéti RaKa un
Zvaigzne ABC
komplekti

Kombinéti Zvaigzne

ABC un Lielvards
komplekti

2. diagramma. Skolotaju izmantotie macibu lidzekli

komplektu (autore Vésma Veckagana). Savukart otra
puse respondentu minéjusi, ka kombiné materialus no $o
izdevniecibu macibu lidzekliem (sk. 2. diagrammu).

58 respondenti atzist, ka papildus patstavigi gatavo
darba lapas, pieméro tekstus un parbaudes darbus. Tacu
netrikst ari viedoklu, ka nepieciesamiba izvéléties, ka ari
pasam gatavot darba materialus ir apgratino$a un butu
velams viens gana ietilpigs macibu lidzeklu komplekts.
Pavisam nedaudzi izteikusies par pieejas mainu, un ari tad
akcentéta komunikativa pieeja. 20 respondenti atzist, ka jat
nedro$ibu un parliecibas trakumu.

Ka problémas respondenti minéjusi valodas zinasanu
apvieno$anu ar dzives prasmju apguvi ierobezota stundu
skaita, musdienigu macibu lidzeklu trikumu un nesaska-
notibu ar standartu, skolénu macibu motivacijas mazina-
$anos, vienaldzibu un gramatu nelasisanu, parlieku plasu
apgiistamas vielas daudzumu ar lieku sarezgitas gramatikas
ipatsvaru un lielas pedagogu slodzes, nepietiekamu ma-
terialu nodrosinajumu macibu lidzeklu iegadei un mas-
dienigas macibu vides iekartosanai, valsts parbaudes dar-
bu neprognozéjamibu, ka arl nepiecieSamibu stradat ar
apvienotajam klasém. Vélmi radosi un patstavigi variét
macamo vielu ierobezo bazas, vai skoléni sekmigi tiks gala
ar valsts parbaudes darbiem, vai varés veiksmigi turpinat
macibas citas skolas.

Vilsanos un pagurumu sagada Izglitibas ministrijas ne-
konsekvence prasibas un attiecksmé pret dzimtas valodas
macisanu, tendence samazinat stundu skaitu, atstajot to
pasu vielas apjomu, neproduktivs darbs, kad skoléni nav
izpildijusi uzdoto, liels labojamo darbu skaits, kuros turklat
bezgaligi atkartojas pavirs§ibas (nevis nezinaSanas) deél
pielautas neuzmanibas klidas, gara darba diena (pédéjas
stundas nedz skoléni, nedz skolotaji nespéj stradat ar pilnu
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atdevi), kladas un neprecizitates valsts parbaudes darbu
lapas, nekorekta un pavirsa centralizéto eksamenu labosana
situacija, kad ierobezota laika katram labotdjam jatiek
gala ar lielu darba apjomu. Skolotaji uzskata, ka 9. klases
eksamena darbu centralizétai labosanai nav nopietna
pamatojuma. Visatbildigakaja bridi skolotajs zaudé saikni
ar saviem audzékniem, neredz tie$i vinu darbos pielautas
kludas, nevar tas analizét un nemt véra turpmakaja darba.

Aptauja izskan atzinas, ka skolotaja darbs butu veiks-
migaks un efektivaks, ja pamats cieppilnai attieksmei pret
dzimto valodu un lasitpriekam tiktu ielikts jau gimené, ja
macibu procesa lielaka vieta butu ieradita skolas sadarbibai
ar vecakiem. Paradas ari viedoklis, ka dzivo vardu nomac
informacijas tehnologijas, ka pavirso attieksmi skoléns aiz-
gust no plassazinas lidzekliem un apkartéjas sabiedribas.
Izskan véléjumi, lai par dzimtas valodas skolotaju tiktu
domats valsts limeni (galvenokart te minétas nesameérigi
lielas slodzes un parak laikietilpigais stundas sagatavosanas
darbs, kas reali apmaksats netiek), lai apgustama viela
standarta tiktu planota sapratigak un péctecigak, vairak ré-
kinoties ar skolénu vecuma un uztveres ipatnibam. Jaunako
klagu programma butu atslogojama no abstraktas teorijas,
akcentéjot stabilas un noturigas lasitprasmes apguvi,
intereses rosinasanu, savukart atseviski sarezgiti sintakses
temati, pieméram, savrupinajumi, apgustami nevis 8.un
9. klasé, bet vidusskola.

Aptaujas atbildés kopuma ieziméjas pozitiva virziba
uz sadarbibu ar skolénu. Skolotaji uzskata, ka dzimtas
valodas stundas macitais parsvara atbilst skolénu dzives
vajadzibam. Te minéta gan prasme uzstaties auditorijas
prieksa, izteikt un aizstavét savu viedokli, analizét faktus
un diskutét, iemana stradat ar dazadiem musdienigiem in-
formacijas avotiem, lietot pareizu, labskanigu valodu gan
rakstos, gan runa, sazinas prasme, iespéja apgut lietiskos
rakstus, stundas guta iespéja radosi izpausties un apjaust
savas spéjas. Akcentéts, ka skoléni ar prieku un interesi
apgust lietisko rakstu paraugus, kuri bais nepieciesami darba
vai sadzivé, veido dialogus un teatralizétus uzvedumus,
ka ari strada ar datorprogrammu ietvaros piedavatajiem
materialiem. Interesi rada leksikologijas jautajumi, Ipasi, ja
tos atdzivina ar piemérotiem tekstiem; no darba formam
prieksroka tiek dota spéles elementiem, paru un grupu
darbam, projektiem, parrunam par redzéto un dzirdéto
saistiba ar kadu konkrétu tematu, diskusijam par aktualam
problémam, stundam arpus klases telpam. Patikamu par-
mainu dod radosie darbi, stundas, kuras izmanto dialoga
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metodi. Skoléni ar prieku un atbildibu veic pasvértéjumu
un savstarpéjo novertéjumu. Tacu izskan ari viedoklis, ka
skoléniem prieku sagada iespéja stundu pavadit viegli, bez
piepiiles un iedzilinasanas.

Par patiesu sadarbibu var runat, ja skolotajam gandariju-
mu sagada skolénu uzdotie jautajumi, vélésanas gut papil-
dus informaciju kada vinus intereséjosa joma vai konsulta-
cijas apgut stunda neizprasto. Lieliski, ja gandarijuma avots
ir skolénu izaugsme, aktivitate, patstaviba un radosa dar-
biba vai ari radosa stunda, kas guvusi atsaucibu, jo skolé-
niem bijis interesanti. Vel batiskaks raditajs ir absolventu
veiksme talakajas gaitas, jo dzimtas valodas stundas ap-
glitajam vai neapgutajam ir liela loma gan turpmakajas
macibas, gan karjeras izveidé un ikdienas komunikacija.
Visas minétas vértibas ieziméjas aptaujas atbildés. Tacu,
ja 25% atbilzu ka gandarfjuma avots tiek nosauktas labas
atzimes un veiksme olimpiadeés, konkursos un eksamenos,
tad nevilus jajauta, par ko $ads skolotajs doma vairak - par
skoléna dzives vajadzibu piepildjjumu un sasniegumiem
vai par savu profesionalo kompetenci, sava darba redzamo
novértéjumu?

Veértéjot jauna mekléjumu rezonansi sabiedriba,
tiek pausti atskirigi viedokli. Ieziméjas gan skepse, gan
parliecinos$s optimisms. Skolotaji atzist, ka nepiecieSams
skolas vadibas atbalsts, lai uzdrosinatos stradat radosi
un patstavigi, ieviesot darba biitiskas parmainas. Sai zina
respondentu vértéjums ir pozitivs, sakot ar pieticigu ,,ne-
iebilst” un beidzot ar tadiem véra nemamiem stimuliem
ka 10% piemaksa un izvirziSana apbalvosanai ar Izglitibas
parvaldes goda rakstu tie$i par patstavigiem mekléjumiem
un jauniem darba virzieniem dzimtas valodas macisana;
turklat dominéjosa atbilde uz jautajumu ir ,atbalsta”

Vecaku un sabiedribas atbalsts nav tik parliecinoss. 6%
respondentu atzist, ka nakas sastapties ar aktivu, noraidosu
neizpratni (ja nav ta ka manos skolas laikos, tad tas nekam
neder!). 59% gadijumu var runat par vienaldzibu, neitralu
vai vienpusigu attieksmi.

Teikumu: ,Vecaki un sabiedriba manas jaunas aktivita-
tes” 59% respondentu pabeigusi ar vardiem ,domaju, ka
neievéro’, ,uznem ar vienaldzibu’, ,ne vienmér saprot’,
»nenoveérte, ,novérté tikai tad, ja skoléniem labi rezultati
parbaudes darbos”, u.tml. Tikai 35% atbilzu dazada
intensitaté izskan pozitivs atzinums: ,respekté’, ,atbalsta’,
»atbalsta un izprot”, ,novérte”, ,,noverté pozitivi” (sk. 3. dia-
grammu).
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Aktiva, noraidosa
neizpratne

Vienaldziga, neitrala
vai vienpusiga
attieksme

Izpratne un pozitivs
novertejums

3. diagramma. Vecaku un sabiedribas attieksme pret
jauninajumiem dzimtas valodas macibas

Tas nozimé, ka koptai dzimtajai valodai un izpratnei
par tas misdienigu maciSanu pievér$ama daudz lielaka uz-
maniba, turklat dazados limenos: gan valsts un izglitibas
sistémas méroga, gan skolas un vecaku sadarbiba, gan ik-
diena un plassazinas lidzeklos. So sadalu gribas beigt ar
kadas skolotajas parliecibas pilno apgalvojumu: ,Jauna
ienaksana dzimtas valodas macibas galvenokart atkariga
no pasu skolotaju vélésanas un gatavibas stradat radosi un
patstavigi.”

Skolénu aptaujas rezultatu apkopojums

Nopietnam un analitiskam pedagogijas teorijam, atzi-
nam un mekléjumiem nav ista pamatojuma un jégas, ja
trakst ciesas un dzivas saiknes ar skolénu, kurs ir izglitibas
procesa centra. Tatad butiski noskaidrot, ko isti skoléns
gaida un velas sanemt no skolas, tostarp no dzimtas valo-
das macibam. Par $o jautajumu dazados aspektos ir veikti
véra nemami pétijumi. Sai pétijuma autore ieklavusi sko-
lénu aptauju savai darba ikdienai tuva vidé - Liepajas ra-
jona pamatskolu 5.-9. klasés.

Aptaujas mérkis - gt prieksstatu par skolénu motivaciju
apgit dzimto valodu. Motivacija ir plass jédziens, tapéc
aptauja bija ieceréts noskaidrot, ka pusaudzi jitas dzimtas
valodas stundas, kas rosina vinu interesi, kadas darba formas
tiek atzitas par saistosakam, ka skoléni vérté izmantojamos
macibu lidzeklus, ko lidztekus Sobrid apgtstamajam vini
vél gribétu macities dzimtas valodas konteksta, kuras témas
uzskata par liekam un vinu vajadzibam neatbilstosam. Un -
visbeidzot — kadam skolénu skatijuma jabat masdienigam
dzimtas valodas skolotajam?

Tagads 2'08.indd 41

legatas zinasanas
noderés darba un
sadzive

Apzinos, ka dzimta
valoda jaciena un
labi japarzina

Vélos sanemt labas
atzimes

58%

4. diagramma. Dzimtas valodas apguves motivi

Aptaujas forma - anketa, kas veidota ar daléji dotiem
atbilzu variantiem un iespéju papildus izteikt savas domas.
Tika aptaujati simt respondenti. Dala gadijumu vérojama
virspuséja pieeja, kad atziméts kads no piedavatajiem
atbilzu variantiem, bet pasu ierosinajumiem domatas ailes
aizpilditas tikai daléji. Tacu lidztekus sastopama ari visai
nopietna iedzilinaganas un véra nemami viedokli.

Uz jautajumu: Kapéc tu macies dzimto valodu? 58 res-
pondenti izvélgjusies atbildes variantu - iegiitas zinasanas
noderes darba un sadzive. Savukart 36 skoléni uzskata, ka
dzimta valoda jaciena un labi japarzina, tapéc ta jamacas.
Un tikai 6 skoléni atbild, ka vélas sanemt labas atzimes (sk.
4. diagrammu). Tas Jauj domat par nopietnu motivaciju un
lielas dalas pusaudzu spéju saskatit dzimtas valodas macibu
saistibu ar dzives vajadzibam.

Uz jautajumu: Ka jities dzimtas valodas stundas?
20 respondentu atbild isi un skaidri: man ir interesanti.
4 skoléni izvéléjusies noraidoso - garlaicigi (sk. 5. diagram-
mu), 42 gadijumos izteikts viedoklis, ka dzimtas valodas
stundas ir interesanti, ja macama viela skolénam ir aktuala,
un minéti ari konkréti piemeri:

o lietiskie raksti,

o darbs ar informaciju - avotu atra$ana, vajadziga
materiala atlase un izvérté$ana,

o pareizrakstiba,

o uzstaSanas prasme, viedokla izteik$ana, pareizruna,

o tekstveide un radosie darbi,

« leksikologija,

o rokraksta izkopsana,

o darbs ar sve$vardiem,
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|:| Man ir interesanti
- Garlaicigi

Interesanti, ja
macama viela man
ir aktuala

Garlaicigi, ja
macamajai vielai
neredzu praktisku
pielietojumu

5. diagramma. Skolénu ieinteresétiba macibu procesa

o skaitla vardu lietosana,

« valodas stili un to lietojums dazadas sazinas situacijas,

o referatu un pétniecisko darbu raksti$ana un
noformésana,

o diskusiju prasme.
34 skoléni paskaidrojusi, kas, vinuprat, dara garlaicigas
dzimtas valodas stundas:

o teikumu grafiska attélosana,

o teikuma loceklu noteiksana,

« darbibas vardu konjugacijas,

o lietvardu deklinacijas,

o foneétiska, morfologiska, sintaktiska analize,

o atstastijumu un domrakstu rakstisana,

« vingrinajumi rokraksta kopsanai (31 iebilde motivéta ar
to, ka musdienas visu darba un dzivé vajadzigo raksta
datorraksta).

Atbildes uz jautajumu: Kas tevi saista dzimtas valodas
stundas? veido interesantu proporciju (sk. 6. diagrammu).
Seit akcentéta pozitiva sadarbiba ar skolotaju. Liela loma
skolénu ieinteresé$ana ir ari piedavato darba materialu
daudzveidibai.

Lai izvairitos no stereotipiem un vairak rosinatu izteikt
savas domas par jautajumu: Kuras macibu formas tev
$kiet saistosas un efektivas?, anketas netika doti atbilzu va-
rianti. Ko ieteikusi skoléni? Viniem labak patik:

« darbs paros un grupas,
o situaciju izspéle un teatralizéti uzvedumi saistiba

ar kadu tému, pieméram, leksikas slaniem,

frazeologismiem,
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Skolotaja
ieinteresétiba par
katru skolénu

Labvéligas
savstarpéjas
attiecibas

Radosas
pasizpausmes
iespéjas

. Interesantas témas

Daudzveidigi darba
materiali

6. diagramma. Faktori, kas skolénus saista dzimtas valodas
stundas

o krustvardu miklas - gan to sastadisana, gan minésana,

« projektu darbi, tostarp macibu materialu sagatavosana
jaunakajam klasém, pieméram, par skaitla vardiem,

o diskusijas un dialoga metodes stundas,

« ar valodas apguvi saistitas spéles,

o parrunas ar skolotaju un viedoklu apmaina par
aktualiem jautajumiem,

o darbs pie tafeles,

« mutiska uzstasanas,

o radosie darbi,

« interesantas darba lapas ar kombinétiem uzdevumiem,

o stundas arpus klases — bibliotéka, muzeja, datorklase.
Ta ka macibu lidzeklu izvéle liela méra ir skolotaju

zina, svarigi ari $aja joma uzzinat skolénu vértéjumu un

vélmes. Uz jautajumu: Ka tu vérté stundas izmantojamo

dzimtas valodas macibu gramatu un darba burtnicu?,

sniegtas dazadas atbildes. Sameéra daudz respondentu -

gandriz puse - pauz pozitivu vértéjumu. Tacu ir skoléni,

kas prieksroku dod skolotaja piedavatajam darba lapam

(sk. 7. diagrammu). Tas liecina, ka skoléni saskata un no-

verté skolotaja patstavigos mekléjumus darba materialu

veido$ana.

Laigan $liespéjanetiekistenotaipasidrosiun parliecinosi,
baidoties kaut ko svarigu atstat neiemacitu, skolotajs drikst
patstavigi un radosi veidot arl macamas vielas tematisko
planojumu. Anketas atbildés ieziméjas arl témas, kuru
apguvi skoléni neuzskata par lietderigu. Interesanti skita
noskaidrot, kuram témam, kadu zinasanu un prasmju
apguvei pusaudzi gribétu pieveérst lielaku uzmanibu, tadeél
aptauja ieklauts jautajums: Ko vel, tavuprat, interesantu

11/14/08

1:15:34 PM



Dzimtas valodas skolotaja profesionalas identitates mekléjumi izglitibas sistémas parmainu laika

Saisto$a, manam
interesém atbilstosa

l:’ Parak sarezgita

Negustu vajadzigo
informaciju

Vienveidigi vai
parak grati
uzdevumi
PriekSroku
dodu skolotaja
piedavatajam
darba lapam

!
7. diagramma. Skolénu viedoklis par dzimtas valodas
macibu gramatam un darba burtnicam

un noderigu vajadzétu apgiit dzimtas valodas stundas?

Atbildes ir dazadas, tostarp ari interesantas un negaiditas:

o ka saprasties ar cittautie$iem,

« aktualu informaciju par latviesu valodu citu valodu
vida,

o par latvisku dziveszinu un svétku svinésanu,

o par latviesu valodas izcelsmi un vésturi,

o par dazadam profesijam un sazinu dazadas darba vidés,

o glitrakstiSanu ari 5.-7. klasé,

o vairak uzmanibas pieveérst lasitprasmei un darbam ar
tekstiem,

« sazinas prasmes ar vienaudziem, pieaugusajiem un
mazpazistama vide,

« pusaudzu psihologiju,

o prasmi risinat konfliktus un problémsituacijas,

o prasmi skaidri, pareizi un parliecinosi izteikties,

o sava un kaiminu novadu kultiru un vésturi, ari
apvidvardus,

« radosas pasizpausmes iespéjas,

o uzvedibas kultaru.

Gan ieguto zinaSanu noturigums un izmantojamiba,
gan vél jo vairak interese par kadu macibu prieksmetu,
motivacija to apgut liela meéra atkariga no skolotaja pie-
ejas, darba stila un zinasanam, saskarsmes kvalitates un
personibas. Ir Ipasibas, kas cauri gadiem nemainigi raks-
turo labu skolotaju - objektivisms, iejitiba, noteiktiba,
arT humora izjuta. Bet ir ari tadas iezimes, kas aktualizéjas
jauno visaptvero$o parmainu konteksta. Tapéc skita Joti
svarigi masdienu pusaudzim uzdot jautdgjumu: Kadam,
péc taviem ieskatiem, jabiit maisdienigam dzimtas valo-
das skolotajam? Atbilzu klasts izveidojas loti plass, tapéc
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lidzigas atbildes tika apvienotas. Gan vienado atbilzu
atkartosanas, gan tas, ka daudzi respondenti kadu ipasibu
nosaukusi ka pirmo, lauj tas nosaciti sakartot péc svariguma
respondentu izpratné.
1. Taisnigums, noteiktiba prasibas, dota varda turésana.
2. Patiesa interese par bérniem un prasme katram atrast
pieeju.
3. Aizrautiba, spéja ieinteresét un parliecinat.
4. Dzilas zinasanas sava priek$meta un prasme tas
iemacit bérniem interesanta veida.
5. Radosa pieeja, izdoma un vienmér jaunas idejas.
6. Dazadas intereses un plasas zinasanas arpus macama
priek$meta.
7. Pieredze un dazadas dzives prasmes.
8. lecietiba, savaldiba, lidzsvarotiba.
9. Prasme stradat ar masdienigam informaciju
tehnologijam.
10. Izpratne par pusaudzu izturé$anos un problémam.
11. Iejutiba, sirsniba, sapratne.
12. Stingriba, spéja parvaldit stundas gaitu.
13. Inteligence un erudicija.
14. Prasme atrisinat konfliktus un problémsituacijas.
15. Dzivesprieks, energija, humora izjata.
16. Atsauciba, izpalidziba.
17. Labestiba, draudzigums.
18. Uzticamiba.
19. Drosme, uznémiba, ka ari nebaidisanas kladities un
atzit kladas.
20. Sava darba nozimiguma apzinasanas.
21. Interese par aktualitatém un jaunumiem.
22. Folkloras un latvisku tradiciju parzinasana.
23. Aktiva iesaistisanas kultiiras dzivé un ciena apkartéja
sabiedriba.
24. Prasme rosinat un vadit pétniecisko darbibu.
25. Prasme saskatit skolénu radosas spéjas, pienemt un
novértét patstavigus spriedumus.
26. Kopts izskats, laba staja un manieres.

Gandriz visas skolénu nosauktas ipasibas, spéjas un
prasmes varétu attiecinat ariuz citu priek§metu skolotajiem.
Autore nepretendé ar1 uz jaunatklajumiem skolénu prieks-
statos par labu skolotaju. Tacu $aja saraksta ieziméjas da-
zas interesantas tendences. Redzams, ka prieksplana izvir-
zas skolotaja cilvéciska kvalitate un personiba, tapat liela
vériba tiek veltita sadarbibas prasmei un spéjai iedzilinaties
skoléna problémas un vajadzibas. Tikaika ceturta svariguma
zina nosaukta ipasiba, kas saistita ar skolotaja profesionalo
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kompetenci. Citiem vardiem, no §1 saraksta stravo vélme
pirmam kartam péc patiesa siltuma un sapratnes. Skolé-
niem svarigi, lai klasé naktu cilvéciski jauks, uzticams,
iejutigs skolotajs, kam patiesi interesé skolénu veiksmes un
neveiksmes, kurs var kladities, tacu spéj izprast ari pusaudza
pasauli. Ar musdienigu pieeju dzimtas valodas macisanai
sasaucas rosinajums, lai dzimtas valodas skolotajs pats batu
kultaras cilvéks ar plasu redzesloku, atvérts jaunam idejam,
prasmigs stradat ar muasdienigiem informacijas avotiem,
ieintereséts skolénu radosaja un pétnieciskaja darbiba.

Nobeigums

Strauji mainoties dzivei un sabiedribai, arl izglitibas
procesa $obrid notiek butiskas izmainas, centra izvirzot
skolénu un vina dzives vajadzibas. Dzimtas valodas ma-
cibas japarvar lidzs§inéja macibu satura atrautiba no dzives,
skolénu neieinteresétiba, pavirsiba pret dzimto valodu,
macibu motivacijas trakums.

Lai istenotu butiskas parmainas, ari skolotajam jabt
gatavam mainities. Tas rada apmulsumu un nepiecie$amibu
no jauna meklét profesionalo identitati. Visos laikos sa-
biedriba gaida no skolotaja idealu istenosanu, atrasanos
avangarda. Tadé] skolotajs ir arT parmainu neséjs.

Dzilas un batiskas parmainas nav panakamas tikai ar
darba stila un metozu variésanu, ir jamaina pieeja. Dzimtas
valodas macibas optimala, tacu ne viegli istenojama ir ling-
vokomunikativa pieeja. Izvéloties musdienigas macibu me-
todes, nepieciesams akcentét nevis iespéjami lielu zinasanu
apjomu, bet darba formas, kas skolénos rada vélmi macities.
Liela loma ir bagatai un rosinosai macibu videi.
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ledzivinot parmainas, dzimtas valodas skolotajiem na-
kas parvarét dazadas problémas. Trikst vienotu, jaunajai
pieejai atbilstou macibu lidzeklu. Skolotaji pietiekami
neorientéjas piedavatajas atskirigajas macibu gramatas,
strauji un nekritiski maina pieeju.

Mainoties izglitibas paradigmai, centra izvirzas skoléns.
Tas prasa no skolotaja jaunu domasanas veidu; skolotaja
loma no autoritativa vaditaja mainas uz demokratisku sa-
biedroto, padomdevéju, paligu. Misdieniga dzimtas valo-
das macisana nav iedomajama bez sadarbibas pedagogijas,
mijiedarbibas starp skolotaju un skoléniem. Tas prasa no
skolotaja lielu un darbietilpigu sagatavos$anos. Savukart
pasreizéja sociali ekonomiskaja situacija dzimtas valodas
skolotajs jutas nenovértéts, materidlu apsvérumu dé]
spiests stradat ar parslodzi, kas traucé ieguldit faktiski
nepiecie$amo darbu gan kontaktstundu sagatavosana, gan
pasizglitiba.

Patiesi vértigu un paliekosu devumu bérnu izaugsmeé
un sagatavos$ana dzivei nevar panakt tikai ar profesionalo
meistaribu. Nenovértéjama loma visos laikos, arl parmainu
perioda, ir skolotdja personibai, patiesai ieinteresétibai,
aizrautibai ar macamo priekSmetu, milestibas un cienas
pilnai attieksmei pret bérniem. Aptaujas rezultati skolotaju
un skolénu auditorijas un autores profesionali pedagogiska
pieredze pamata sasaucas ar jau minétajam likumsakari-
bam, kas rodamas teorija.

Publicésanai sagatavoja Diana Laiveniece, Dr. paed.,
Astras Rancanes diplomdarba zinatniska vaditaja.
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Pedagogijas zinatnu magistre, lektore Latvijas Universitates
Pedagogijas un psihologijas fakultaté.

Esmu teatra vésturniece, ari teatra kritike. Ilgus gadus, stradajot
Teatra muzeja, esmu pétijusi latvieSu teatra vésturi, rakstijusi kritikas
par masdienu latviesu skatuves makslu. Tacu liktenim labpaticis, ka
jau kops 1984. gada stradaju ari Latvijas Universitates Pedagogijas
un psihologijas fakultaté un vadu izvéles kursu ,Oratora maksla’, tada
karta savienojot teatra vésturnieces darbu ar lektores amatu. Kopiga
darba ar studentiem man bijusi iespéja vérot toposo skolotaju
talantu un spéjas, vinu attieksmi pret runas makslu un valodas
kultaru.

Pédéja laika musdienu sabiedriba diezgan
liela uzmaniba tiek pievérsta dazadiem pub-
liskas uzstasanas veidiem, tostarp ari skolo-
taju runai. Atskiriba no citu profesiju, piemeé-
ram, uzpéméju un politiku, runam, kuras
nereti manami dazadi spéka panémieni, mani-
puléSana, emocionalas uzvaras panaksana par
sarunu biedru, iebaidi$ana, draudi, skolotaja
runa nebitu pielaujams ne vismazakais spéka
demonstréjums. Tapat nav pielaujamas mani-
pulacijas ar vardu, verbala varmaciba, spéles
noteikumu uzspiesana. Skolotajiem publiskaja
runa jaizmanto citi principi.

Misdienu skolas prakse apliecinajusi, ka
skolotaja loma izglitiba ir batiski mainijusies.
Skolotajs kluvis par sadarbibas partneri, pa-
domdevéju, diskusiju dalibnieku, ekspertu, kas

Tagads 2'08.indd 45

Iedvesmojoss,
savilnojoss
skolotaja vards

izprot skoléna individualitati. Lidz ar lomas
mainu mainijusies ari skolotaja publiska runa.
Tradicionalo, ipasi padomju laikiem raksturigo
monologiskumu nomainijis dialogs, kura
skolotaja teiktais neskan ka absoliita patiesiba.
Dialogam ir raksturiga tolerance pret sazinas
partneri, atturé$anas no nepardomatiem ap-
galvojumiem. Dialoga ir vieta Saubam un
kritiskai attieksmei. Par dialogu ka sazinasanas
un saprasanas makslu daudz rakstijusi ne tikai
valodnieki, bet ari ievérojamakie 20. gs. filozofi.
Pieméram, Hanss Georgs Gadamers gramata
»Patiesiba un metode” pievérSas jautdjuma
aktivitatei dialoga: ,Jebkura pieredze paredz
jautdjuma struktaru. Bez jautajuma aktivitates
nav iespéjama nekada pieredze... Tas, kur$
runas tiecas nevis péc ieskata lietas buitiba, bet
tikai péc ta, lai vipam butu taisniba, protams,
uzskata, ka jautasana ir vieglaka par atbildésa-
nu. Turklat arT nedraud briesmas palikt parada
atbildi uz jautajumu. Tacu patiesiba... tas, kur$
iedomajas visu zinam labak, vispar nevar pa-
jautat.. Lai varétu pajautat, ir jagrib zinat,
t. i., zinat, ka nezina” (Gadamers 1999, 340-
341). Savukart Fridrihs Ni¢e gramata ,Jautra
zinatne” kaismigi iesaucas: ,Atrasties starp
visu So brinumaino eksistences nenoteiktibu
un daudznozimibu un nejautat, netrisét jau-
taSanas iekaré un bauda... to es izjutu ka kaut ko
nicinamu.” (Nice 2000, 27). Manuprat, ta ir loti
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butiska atzina, par kuru derétu padomat ari skolotajiem. Vai
meés vienmér gribam uzzinat kaut ko, kad jautajam saviem
skoléniem vai kolégiem? Vai palaikam nav ta, ka atbilde
mums jau sen zinama un jautdjums ir tikai formals un
drizak izskatas péc valodas spéles? Musu ikdienas sarunas
nereti parliecinamies, ka uzdot jautdjumu skiet nevélami
un pat bistami. Priek$nieks var saskaisties par jautajumu,
tas vinam var likties mulkigs, nevieta un neprofesionals.
Un meés apklustam. Drosak un értak ir nejautat. Bet, ka
sava laika teicis Gadamers, bez jautajuma aktivitates nav
iespéjama nekada pieredze.

Kaut gan modernaja saskarsmé tik nozimiga ir dialoga
maksla, tradicionalais monologs skolotaja darba nav pa-
visam izzudis. Tam ir sava vieta audzinasanas darba. Varétu
pat teikt, ka publiska monologa veidosanas maka ir svariga
skolotaja lietpratibas izpausme. Parliecinoss un izteiksmigs
skolotaja vards ne tikai audzina, tas iedvesmo, savilno, rada
emocionalu pardzivojumu. Izteiksmigs, iedvesmojoss, sa-
vilnojoss skolotaja vards skolotaja profesija reti rodas bez
nopietna darba, bez ilgstosiem vingrinajumiem. Pavisam
nedaudz ir to skolotaju, par kuriem var teikt - vins ir dzimis
orators. Starp citu, par to, ka par oratoru nepiedzimst, bet
gan top, vél 1. gs. p. Kr. runajis izcilais orators un filozofs
Marks Tullijs Cicerons. Miisu uzmanibas loka varétu but
oratora, tatad ari skolotaja ka runas makslinieka tapsanas
process. Senaja Griekija runas makslu macija sofisti, Se-
naja Roma tika dibinatas oratoru skolas. Viduslaikos uni-
versitatés Italija, Francija, Anglija retorika, oratora maksla
bija viens no butiskakajiem macibu priek§metiem talit aiz
gramatikas, astrologijas un matematikas. Tacu vélakajos
gadsimtos retorika pamazam saka zaudét savu agrako no-
zimigo vietu. Misdienas Latvija tai uzmaniba tiek veltita
tikai nedaudzas vidéjas un augstakajas macibu iestadeés.

Ieklaujot runas makslu pedagogu sagatavosanas procesa,
varbut der atceréties, ka miusdienu pasaulé runas maksla
nenozimé tikai labi tembrétu balsi, kaut ari balss tembram ir
samera liela nozime, vai pareizu elposanu, precizu, skaidru
artikulaciju, siltu, patikamu balss intonaciju. Runajot par
runas makslu, vispirms japievér§ uzmaniba publiskas
uzsta$anas psihologiskajiem aspektiem. Daudziem jo
daudziem runatajiem publiska uzstasanas vispirms ir psi-
hologiska probléma - nedrosibas, samulsuma, pat bailu
parvarésana. Sevis iedro$inasana, sagatavosana prieks-
nesumam diezgan ciesi saistita ar sevis pasizzinu, pasno-
vértéjumu. Ir pietieckami daudz tadu runataju, kuriem
pasvértéjums ir saméra zems, tad visa gariga energija tiek
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téréta, lai savalditu uztraukumu publikas prieksa. Viniem
neatliek laika un spéka, lai pievérstos klausitajiem, izjustu
un saprastu vinu vélmes un intereses. Tie, kuri sava publiska
prieksnesuma laika spéj iedvesmot un savilnot klausitaju,
gist lielus panakumus.

Latvijas Universitates Pedagogijas un psihologijas fakul-
taté lasu izvéles lekciju kursu ,Oratora maksla”. Péc kartéja
kursa beigam pavasari veicu klausitaju aptauju par to, ko
vini $ai kursa guvusi, ko vélétos iemacities. Aptauja liecina,
ka galvenais ieguvums, par ko studenti ir gandariti péc kur-
sa beigam, ir tas, ka vini ir kluvusi drosaki un parliecinataki
par sevi. Dazi citati no aptaujas: ,Man $1s nodarbibas deva
daudz, jo tas lika ,,parkapt sevi’, saprast un sajust to, ko tas
nozimé - runat auditorijai. Skolotajai tas lika apzinaties, ka
runas kultiira un saskarsme ar auditoriju ir pats svarigakais.”
»Man tas deva iespéju nebaidities no klausitajiem. Patiesiba
nezinu, vai ta bija tiesi oratora maksla, kas to veicinaja, bet
esmu sakusi uzdot jautajumus lekcijas un protestét pret
kaut ko, ja man tas neskiet pienemami.” ,Nodarbibu laika
izkopu savu runas makslu. Ja lidz $im auditorijas prieksa
vispar nevaréju parunat, tad tagad esmu paspérusi soli
talak un varu runat” ,,Es esmu kursa vecaka vietnieks, un
man bieZi jauzstajas kursa prieksa. Agrak es diezgan mulsu,
bet tagad es to uztveru ka normalu paradibu. Man vairs
nav problému ar uzstasanos” ,,Man nodarbibas oratora
maksla deva lielaku drosibu un parliecibu par sevi”. ,Man
§1s nodarbibas deva prieksstatu par to, ka labak uzvesties
publikas prieksa” utt. Sadu atbilzu ir daudz, un tas liecina,
ka vairums studentu vingrinajumu sakuma ir nedrosi, bai-
ligi, vinu kermena valoda - nekoordinéta. Nodarbibu bei-
gas vini jau diezgan brivi runa, diskute.

Pédéjos gados darba ar publiskas runas vingrinajumiem
paradijusas dazas problémas, kas saistitas ar daudzvalodibu.
Misu studentu kontingents nav viendabigs, ir saméra
daudz studentu, kuru dzimta valoda nav latviesu valoda.
Nodarbibas tiesi oratora maksla $iem jauniesiem sagada lie-
lakas gratibas neka citos kursos. Ir vél dzirdami studentu
lagumi un jautajumi: ,Vai nevar publiski runat krievu
valoda?” Saprotams, ka vingrinoties un runajot krieviski,
vini jatas drosak, parliecinosak. Tomér lielaka dala krievu
tautibas jaunie$u parvalda latviesu valodu un censas runat
latviski. Tikai jarékinas ar to, ka vinu publiska runa nebus
tik raita un drosa, ka runajot dzimtaja valoda. Loti svarigs
ir mikroklimats un savstarpéjas attiecibas, kadas veidojas
grupa. Vai paréjie grupas dalibnieki ir pacietigi un iejutigi
pret tiem, kuru runa ir daudz nepareizibu, parteiksanas,
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pauzu? Vai pasi runataji nav parak paskritiski? Ir studenti,
kurus neizdodas pierunat publiskam priek$nesumam lidz
pat studiju kursa beigam, vini neuzdrosinas nakt klausitaju
priek$a un prezentét savu runu, kaut gan visadi citadi
ir atvérti saskarsmei un labi runataji. Tie krievu tautibas
studenti, kurus nemulsina pareizrunas problémas, publikas
prieksa reizém ir pat drosaki, aktivaki, temperamentigaki
par latviesiem. Un labveéligi ietekmé savus grupas biedrus,
tie klast aizrautigaki, atraisitaki, radosaki.

Domajot pat valodu un kultiiru savstarpéjo mijiedarbibu,
varbit der atceréties vacu filozofa un modernas valodnie-
cibas redzamaka parstavja Vilhelma Humbolta domas, ku-
ras vins$ pauda 19. gs. 20. gados darba ,,Par cilvéku valodas
uzbives dazadibu” ,Valodu atskiriba pastav nevis zimju un
skanu dazadiba, bet gan pasa pasaules skatijuma... Tas, kas
ieaug kada valoda, nemanot parpem tos pasaules skatisanas
veidus, kas raksturigi $ai valodai” (Humbolts 1985, 27).
»1aja pasa akta, kura cilvéks vij valodu no sevis, ving ari
ievij sevi valoda, un katra valoda ap tautu, kam ta pieder,
apvelk loku, no kura izklat iespéjams, tikai parejot citas
valodas loka. Svesas valodas apguvi tapéc varétu salidzinat
ar jauna viedokla apguvi lidzsingja pasaules skatijuma”
(Humbolts 1985, 87). Svesas valodas vardus varam apgut
bez lielam gratibam, bet ieklat citas valodas loka un pa-
saules redzéjuma nav tik vienkarsi. Tadé] ir saprotamas
latviesu bailes par savas valodas apdraudéjumu un ari
Latvija dzivojoSo krievu vésa, negribiga attieksme pret
prasibu apgut un lietot latvie$u valodu. Ar citadu pasaules
redzéjumu, kur$ izpauzas valoda, nereti nacies sastapties
oratora makslas nodarbibas ar slavu etnosu studentiem.

Interesantu salidzinajumu par krievu un latviesu valo-
du publiskaja telpa piedavajusi laikraksta ,Kultaras Fo-
rums” galvend redaktore Inga Steimane: “Starp citu, vél
par kultaru atskiribam jeb kultarkodiem. ,Jaunais vilnis”
ir labs iemesls, lai izteiktu izbrinu par to, cik slikti més
esam iepazinusi krievus, tik ilgi dzivojot ar viniem plecu
pie pleca. Vai tas ir kads noslépums, ka krievi ir aspratigi
un izaicino$i? Vai tas ir kads noslépums, ka vinu sarunas
pat ikdienas limeni dominé nevis distancéts un samakslots
small talk, ko tagad tik centigi apgust latviesi, bet kersanas
vérsim pie ragiem. Pats runasanas mirklis ir loti forss, jo
krievi nebaidas atdevigi izteikt savu viedokli. Latviesi tur-
preti biezi runa ka no gramatas, precizak - runa drosi
nokopétas frazes vai atstasta, ko kads cits ir teicis. Ja, latviesi
ir uzkritosi postmoderni, ja nemam paliga musdienu
kliSejas, krieviem postmodernisms - vismaz citatu iegau-
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mésana - tik labi neizdodas. Un ari neinteresé, jo - vai
nav vienalga, ko kads teicis, ja dota iespéja pateikt pasam”
(Steimane 2008, 1). Ne tik koncentréta veida, bet kaut ko
lidzigu esmu novérojusi ari oratora makslas nodarbibas
Pedagogijas fakultaté. Krievu studenti patie$am briziem
ir izaicinodi, aspratigi un nebaidas izteikt savu viedokli,
nemekléjot citatus un gramatu gudribas. Latviesi ir it ka
apdomigaki, censas pamatot savu domu ar jau pieraditam
atzinam, faktiem, citatiem. Es neteiktu, ka vini runa ,ka
no gramatas’, bet savaldigak un nosvértak gan. Krievu
studenti savukart ir vérigi un itin driz parpem labako un
interesantako, kas vérojams latvie$u studentu snieguma.
Tada veida nodarbibas ieziméjas divu kultaru savstarpéja
iedarbiba, kaut ari neliela.

Lai runas maksla neparvérstos par skaistu, tuk$u vardu
virknéjumu, svarigi atceréties, ka oratora maksla ir ari
maksla publiski domat. Domas, kas raisas brivi, aizrautigi,
spontani, ir viena no vislielakajam runas makslas vértibam.
Janem gan véra, ka domasana péc butibas ir smags, mokoss
process. Gan rakstot, gan runajot nereti nonakam situacija,
ka doma ir kaut kur ,,aizkérusies”, pazudusi. Tados gadiju-
mos publiska runa var klat smagnéja, taja jutama it ka cina
ar tekstu, ar domu. Domas rasanas, tas ietérpsana vardos,
tas seciga sakartoSana ir ciesi saistita ar logiku, tadél, runajot
par publiskas uzstasanas apguves procesu, nevar aizmirst
ari logikas likumibas. Publiska monologa logiska izveide,
ta plano$ana, kompozicija, atsevisko dalu izstradasana un
apvienosana vienota veseluma ir svariga runas makslas sa-
stavdala.

Runas maksla ir ciesi saistita ar valodas kultiru, ar va-
lodas butibas mekléjumiem, ar valodas funkcionésanu
katra konkrétaja laikmeta. Oratora, tapat ka rakstnieka, iz-
teiksmes lidzeklis ir valoda. ,,Cik ta bagata, tik liela ir vina
maksla. Viena un ta pati valoda, bet cik daudzéjadi to var
izmantot. Vards paliek vards, teikums paliek teikums, un
tomeér katram runatajam tie ir savi’ (Jaunsudrabins 1984,
414). Musu sabiedriba pareizrunas problémam pédéja laika
tiek pievérsta saméra liela uzmaniba. Sarunvalodu péta
valodnieki, tai pievér$as filozofi, rakstnieki. ,Doma, ka
runa’ - $ads aicinajums nesen mis uzrunaja no televizoru
ekraniem. Tas nebija tikai aicinajums vien. Laika no 14. lidz
27. julijam Latvijas televizijas pirmaja kanala tika parraiditi
nelieli videostasti par valodas lietojumu dazadas ikdienas
situacijas: tirgd, veikala, frizétava u. c. Akcijas mérkis bija
pievérst Latvijas iedzivotdju uzmanibu nevélamam va-
lodas lietojumam, ka ari popularizét un sekmét normai
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atbilstosas latviesu literaras valodas lietojumu gan publis-
kaja informacija, gan individualaja sazina. Vai televizijas
skatitaji ieklausijas $aja aicinajuma, vai tas sekméja kvalita-
tivu latviesu valodas lietojumu, to $odien ir grati pateikt,
tacu vélme aktivi domat par labskanigu sarunvalodu ir ap-
sveicama. Vérojama ari valodnieku pastiprinata interese
par zargonismu, barbarismu, lamu vardu izplatibu gan in-
dividualaja sazina, gan, jo ipasi, publiskaja informacija.

Studentu auditorijas, ipasi vinu publiskaja runa, lamu
vardus, par laimi, vispar nevar dzirdét, tie netiek lietoti. Tur-
preti zargonismi un barbarismi palaikam iesprik. Sausmigi
skaisti, Sausmigi labi, drausmigi patikami, baigi forsi - Sos
un citus vardus nereti nacies dzirdét vingrinajumos
un pat ieskaites darbos. Pédéja laika publiskaja sazina
vérojama ari interneta valodas ietekme. Pieminétaja kon-
ferencé Inta Urbanovica nolasija interesantu referatu ,,Sti-
listiski pazeminata leksika internetd’, kura noradija uz
gratibam, ar kadam sastopas pétnieks, aplikojot un vér-
téjot valodu interneta, proti, valodas pétnieki var fiksét
interneta lingvistisko savdabibu, bet nevar paklaut to
tradicionalajiem izpétes principiem, jo tur dabigais saplast
ar maksligo, pareizais ar nepareizo, sapratigais ar mulkigo.
Dabigais ar maksligo palaikam saplast ari publisko runu
vingrinajumos un prezentacijas studentu auditorija. Neker
krenki vai noker kaifu, iemiléjies ta, ka aizbraucis jumts,
beidz skalot smadzenes vai piideréet smadzenes - Sie un citi
piemeri palaikam saklausami ari studentu runa.

Ka nacies novérot, diezgan izplatits runas piesarnojuma
veids ir dazadi liekie vardi - tatad, respektivi, vai ne, ja, Sis te,
So te, viena un ta pasa varda atkartojums - un, un, un, Sobrid,
Sobrid, Sobrid utt. Filologs Andrejs Veisbergs, runajot par so
paradibu, izteicis interesantu domu par fonétisko tuksumu.
Publiskais runatajs it ka baidas no pauzes, kas runas laika
var rasties vai nu tadél, ka piemirsies vards, vai parlieku liela
satraukuma dél, un vélas $o pauzi kaut ka piepildit. Biezi tas
notiek, izmantojot skanu e, ari liekie vardi rodas tada veida.
Pédgja laika, pieméram, par sadu modes liekvardu kluvis
teiksim. Ar vélmi aizpildit fonétisko tuk§umu valodnieki
skaidro ari biezo kad lietojumu ka vieta. Esmu ievérojusi,
ka visai biezi publiskie runataji, tostarp ari studenti, vai-
rakiem vardiem pievieno citas skanas. Vini, pieméram,
saka nevis ir, bet gan ira, varbit vieta saka varbutas, tapat
vieta — tapatas vai tapatam. Vai ari ta butu vélme aizpildit
kadu fonétisko tuk§umu? Interesanti, ka pasi runataji Sos
liekos vai nepareizos vardus nemaz nedzird. Kad uz $im
nepilnibam noradu, vinu izbrins ir patiess un neviltots.
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Svarigs runas kultairas jautajums ir masdienu sabiedribas
attieksme pret literaras valodas normam. Ka noradijis
valodnieks Juris Baldunciks, lielas masdienu jaunie$u da-
las attieksme pret valodas normam ir pasparliecinata un
pat niciga. ,Par valodas kultaras jautajumiem jauniesi in-
terneta diskuté, izsakot spriedumus, kas parada elementaru
zinasanu trikumu, par ko vismaz daléju atbildi vajadzétu
uznemties skolai” (Baldunciks 2003). Tacu ne tikai jaunie-
$u attieksme var izraisit pardomas. Paltkosimies, kada
attieksme pret literaras valodas normam ir masu zur-
nalistiem, politikiem, arl skolotajiem - tai sabiedribas
dalai, kas lidz ar valodniekiem batu iesaistami latviesu
valodas saglabasana, kopsana, attistiSana. Politiku runai,
tas pareizibai, saturam paslaik pievérsta ipasa uzmaniba.
2007. g. Latvijas Universitates apgads izdeva gramatu ,,Par-
lamentarais diskurss Latvija’. Ka atzist tas zinatniskais
redaktors prof. Juris Rozenvalds, gramatas tap$anai pamu-
dinajums bija tas, ka pédéja laika runatd varda nozime
mazinas, bet pieaug laba téla batiskums politiskaja aréna.
»..Saeima ir gan spogulis, gan vaduguns, kurai seko tauta.
Lidz ar to japievér§ uzmaniba, ka runa ,simt gudras gal-
vas”” (Balcare 2007). Ka tad $is ,galvas” runa? Visi esam
dzirdéjusi lingvistiskas pérles, kas skanéjusas no Saeimas
tribines. Esam brinijusies un sméjusies, atkartot tos vairs
nav vélésanas.

Ne zurnalistu, ne pedagogu izteikumi diemzél, bet drizak
jau par laimi, zem $adas ironiskas lupas netiek aplukoti.
Tomeér pétjjumi par pedagogu runu gan formalaja skolas
vidé, gan neformalaja skolotaja un skoléna saskarsmé bitu
loti noderigi. Pagaidam ir vien atseviSkas publikacijas,
no kuram varam secinat, ka kopuma skolotaji pieder tai
sabiedribas dalai, kuri runa pareiza literara valoda, vinu
sarunvaloda ir relativi mazak zargonismu, barbarismu.
Tomér parrunas ar studentiem nereti nacies dzirdét ari
vienu otru kritisku vértéjumu par skola dzirdétu skolotaja
runu. Atceroties savu pieredzi skola, pirmo kursu studenti,
raksturojot skolotaju runu, norada, ka ta biezi vien ir gar-
laiciga, nogurdinosa, vienmula, intonativi nabadziga, tapéc
vini to klausijusies ar gratibam un visu laiku gaidijusi
stundas beigas. Tapat dzirdami viedokli, ka grati klausities
parak klusu, neparliecino$u vai parak skalu un agresivu
runu.

Latvijas skolu prakse liecina, ka runas meistari lielakoties
ir literataras un valodas skolotaji. Viniem ir plass vardu
krajums, télaina, asociativa runa. Vinu stastijums veidots ka
neliels prieksnesums, kura tiek domats ne tikai par saturu,
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bet ari par formu. Taja ietilpst gan pedagogu izteiksmiga
runa, gan dazadi uzskates materiali, dazreiz mazika, ap-
gaismojums, telpas iekartojums, savdabigas atmosféras
radisana. Tas lauj runat par pedagoga runas artistiskumu.
Pareizu, logiski izkartotu, tacu vienmulu, intonativi na-
badzigu, kaut gan labestigu un uzmundrino$u runu skoléni
klausas negribigi, ta vinus neietekmé un neaizrauj. Runas
artistiskums ietver ekspansivitéti, intensitati, asociaciju
bagatibu, izteiksmigumu. Tas spilgti atklaj pedagoga ra-
doSo personibu, vina spéju domat ne tikai par runas sa-
turu, bet arl par tas formu. Pedagogs, kura runai piemit
artistiskums, it ka rada ap sevi emocionalo biolauku, kura
skoléni viegli un dabiski ieklast. Runas artistiskumu vei-
do ari runas tempu un ritmu maina. Léns runas temps sa-
kuma var $kist uztverei érts un pienemams, tacu visai driz
apnik un nogurdina. Tapat parak atrs temps apgritina
uztveri, nervozé klausitaju, jo vardi it ka ,lido gar ausim”
Pedagogam butu jameklé zelta viduscels, neiegrozojot sevi
viena vai otra tempa ramjos, bet mekléjot iesp&ju tos mai-
nit. Makslinieciski izteiksmiga runa gandriz vienmér raisa
klausitajos asociacijas un iedarbojas uz emocijam, ka ari uz
atminu.

Janem véra ari, ka runa ir cilvéks kopuma. Katra runa,
katrs izteikums ataino pedagoga raksturu, temperamentu,
dzives pieredzi, dzives izjutu, nodomus, mérkus. Ari to,
ka pedagogs jutas sabiedriba, ka vina darbs tiek vértéts
valstl. Misu valsti pedagogu zema atalgojuma dé] un ari
valdosas politikas un attieksmes dé] skolotaju profesija
tiek zemu vertéta. Liela dala pedagogisko augstskolu
beidz&ju nemaz nedoma stradat skolas, bet atrod darbu
privataja sektora. Deforméta vértibu sistéma, skolotaju
darba zemais novértéjums ietekmé ari skolotaju runas
makslu, jo ikviena cilvéka publisko runu ietekmé pozitiva
Es koncepcija. Ja skolotajs jut sava darba nozimigumu,
tas veido vina pozitivu attieksmi ari pret sevi. Vin$ jutas
emocionali stabils, tic saviem spékiem, grutibas spéj uz-
tvert ka islaicigus un parejosus sarezgijumus. Tadam sko-
lotajam piemit empatijas spéjas, vin$ var radit labvéligu un
pozitivu gaisotni klasé, ari vina publiska runa ir energiska,
optimisma caurstravota. Savukart skolotaju ar negativu Es
koncepciju raksturo tieksme uztvert sevi ka neveiksminie-
ku, zems pasvértéjums, parlieciba, ka labaka aizsardziba ir
uzbrukums, aizdomigums pret skoléniem, vinu vecakiem,
kolégiem. Neteiksim, ka $adu skolotaju misu skolas nav.

Pie runas kultiiras jautajumiem pieder ari runas tehnika,
kurai nodarbibas pievérama saméra liela uzmaniba.
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Tie ir pareizas elposanas vingrinajumi, teksta logiska un
emocionala runasana, runas intonativas dazadibas mek-
1éjumi, artikulacijas vingrinajumi. Jauzsver, ka Pedagogijas
un psihologijas fakultates pilna laika studentu attieksme
pret runas vingrinajumiem ir pozitiva, vini labprat iesaistas
$aja procesa, tikai diemzél dara to vienigi nodarbibu laika.
Runas vingrinajumi prasa intensivu un regularu darbu
majas diendiena. Mazliet citada ir nepilna laika studentu
attieksme pret nodarbibam. Parrunas ar runas makslas spe-
cialistiem, kuri strada ar dazadu profesiju parstavjiem, to-
starp ari skolotajiem, nacies dzirdeét, ka tiesi ar skolotajiem
stradat ir visgratak. Kapéc? Tapéc ka skolotaji nelabprat
vingrinas, jo uzskata runas vingrinajumus par lieku laika
térésanu, bet visbatiskakais - vini baidas kladities, nevélas
vienu un to pasu runas saturu izteikt ar dazadu attieksmi,
nelabprat iesaistas etidés un valodas spélés. Tac¢u runas ar-
tistiskums nerodas uzreiz, tas top ilgstosu vingrinajumu un
méginajumu procesa. Retorikai veltitajas gramatas biezi
lasami stasti par talantigiem un klausitaju iemilotiem lek-
toriem, ari skolotajiem, kuru pirmas uzstasanas bijusas
nebaudamas un nesaprotamas. Nakamie popularie runa-
taji lielakoties sakusi neparliecinosi, vinu runas bijusas
haotiskas, nelogiskas, neizteiksmigas, vini jutusies bezpa-
lidzigi un nobijusies. Tikai neatlaidigi, mérktiecigi runas
vingrinajumi vértusi tos runas meistaros. Tadé] butisks
ir daudzu veiksmigu oratoru teiktais, ka tikai prakse un
vingrinajumi var palidzét klat par talantigu publisko runa-
taju.

Interesants un butisks jautajums runas makslas nodar-
bibas ir neverbala komunikacija. Kermena valoda nereti
ir daudz izteiksmigaka par izrunato vardu. Nodarbibas
ar studentiem liecina, ka nepiecieS$ams saméra ilgstoss
un pacietigs darbs, lai students kermeniski atbrivotos. Sa-
kuma jatams sasprindzinajums - slégtas pozas, liekie Zesti.
Traucé rokas. Studenti man biezi jauta: ,,Kur lai runas laika
liek rokas?” Péksni tas saku$as traucét. Tkdiena més ne
mirkli nedomajam par savam kustibam, tas raisas viegli,
passaprotami. Tiklidz nonakam publikas prieksa, vairs ne-
zinam, ka savaldit kajas, rokas, galvu. Sakam Stpoties no
vienas puses uz otru ka niedres véja, stavam uz vienas kajas,
midamies, parak aktivi zestikuléjam, ar rokam aizskaram
pieri, galvu, degunu, ausis. Vai ari sastingstam un esam pil-
nigi nekustigi. Nepieciesams laiks, lai cilvéks sevi pieradina-
tu pie publiska prieksnesuma, lai prastu parvarét satrauku-
mu, daléju nepatiku pret $o pasakumu - runasanu klausita-
jiem. Studentu aptaujas dazkart esmu izlasijusi atzipu:
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»Neesmu vairs tik saspringta, runasanu auditorijas prieksa
uznemu daudz mierigak, pazudis satraukums, kas bija
pirmaja reize’; ,Guvuatzinu, ka cilvéka bitiba un domasana
atspogulojas vina runas veida, Zestos un tamlidzigi”;
»Sapratu savas kladas, kuras pielauju uzstajoties, iemacijos
vertét cilveku pozas”. Esmu méginajusi studentiem piedavat
dazada veida improvizacijas un etides bez vardiem, t. i.,
runat tikai ar zestiem, mimiku, pozam, kaut ko lidzigu
mémajam Sovam. Neteiksu, ka $ie vingrinajumi vienmer
izdodas.

Runas priek$nesums tomér ir visai sarezgits process.
Pieredz&jusi oratori zina, ka pati runa nekad nebus tada,
kada ieprieks ieceréta. Klausitaju noskanojums, vina iein-
teresétibas pakape, merki, izglitibas limenis vienmér
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Baiba LAZDINA — N
Macos Rézeknes Valsts gimnazijas 12. klasé. Ta ir humanitara klase ar
padzilinatu literatdras un valodu apguvi.

Manas intereses: valodas, seviski spanu un francu, celosana, sports,
aizraujos ar volejbolu, vieglatlétiku, kas ari piepilda manu brivo laiku.
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Si raksta pamata ir mans zinatniski pét-
nieciskais darbs ,Pirmsskolas vecuma bérnu
valodas Ipatnibas’, kuru izstradaju 2008. gada
pavasarl un kur§ guva augstu novértéjumu
valsts limeni. Darba tap$ana man palidzéja
Rézeknes Valsts gimnazijas latvie$u valodas
un literataras skolotaja Iréna Prikule un mana
mamma, par to vinam liels paldies!

Sads pétnieciska darba temats tika izvéléts
tapéc, ka maisu gimené ir savakti un pierakstiti
manas masas Paulas runas piemeéri, sakot no
divu gadu vecuma. Pieméri ir interesanti gan
no satura, gan formas viedokla, turklat tajos
atklajas bérna domas briviba un neierobezotiba
un nav vérojama sabiedribas noteikto normu
ietekme. Pirmsskolas vecuma bérni saka, ko
doma, ietérpjot savu domu noteiktai situacijai
piemeérota, viniem vien zinama valodas forma.

Lai ari §1 pétjjuma pamata ir viena bérna
producéta valoda, tam nav mazaka nozime
ka darbam, kura izmantoti kvantitativi liela
novéroto respondentu skaita valodas fakti. Jo
vairak tiktu pétiti atseviski individi (bérni), jo
vairak butu datu par bérna valodas attistibu.

Divus lidz seSus
gadus vecas
meitenes valodas
ipatnibas

Ar1 Velta Rike-Dravina gramata ,No 5 mé-
nesiem lidz 5 gadiem” atspogulojusi savu bérnu
valodas izpétes rezultatus. Pétot bérna valodu
vairaku gadu garuma, var gt kvalitativa pé-
tijuma datus, atklajas pécteciba, valodas pras-
mes izaugsme, attistiba, kas savukart lauj iz-
darit véra nemamus secinajumus.

Ka jau teikts, pétijuma dati iegtiti, izmantojot
manas masas Paulas teikto laika posma no
2000. gada lidz 2007. gadam, proti, Paulas
producéto runu no 2 lidz 8 gadu vecumam.
Lai veiktu $adu pétijumu, jaapbrunojas ar pa-
cietibu. Vecaki, kurus ipasi nesaista valodas zi-
natniska izpéte, diez vai ir gatavi vairaku gadu
garuma pierakstit bérna runas piemérus, jo
doma, ka atcerésies vina izteiktos vardus un
frazes, tomeér, ja tas nav fikséts, tad diezgan atri
ziid no atminas.

Bérna valodas analize ka
psiholingvistikas pétijuma priekSmets
Bérna valodas izpéte ir saistita ar smadzenu
darbibas izpéti, ar to procesu salidzinasanu,
kas notiek bérna galva un kas tiek producéts
(pateikts) uzaru. Valodnieki ilgu laiku nezinaja,
uz kuru valodniecibas apak$nozari varétu at-
tiecinat bérnu valodas izpéti. Musdienas ir
pienemts uzskatit, ka ta ir psiholingvistika, kas
nodarbojas ar iepriek§minéto procesu izpéti.
Psiholingvistika ir starpdisciplinara zinat-
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nes nozare, kas péta runas radiSanas un sapra$anas psi-
hologiskos mehanismus, garigos procesus, kuri ir pa-
mata valodas apguvei un lietoSanai. Izpétes metozu zina
psiholingvistika plasi izmanto eksperimentus un ir tuva
psihologijai” (Skujina 2007, 317). Nemot véra to, ka psi-
holingvistika péta ar valodas apguvi un lietoSanu saistitos
jautajumus, nav griti pamatot, kapéc bérna valoda ir $is
zinatnu apaksnozares izpétes loka.

Valoda ir ta, kam cilvéka dzivé ir liela nozime, tiedi ar
valodu cilvéks atkiras no dzivnieka. Valoda ir galvenais
lidzeklis, lai més spétu izteikt savas domas un jutas cits
citam. Bérni raud un smejas, un péc vinu sejas izteiksmes
vecaki var spriest par bérna noskanojumu un to, ka bérns
jutas konkréta situacija. Tatad valodas lieto$ana - ta nav
tikai sazinasanas. Lietot valodu - tas nozimé ari domat.
Protams, nav viegli izzinat, kas notiek cilvéka smadzenés,
kad vin$ pienem lémumus, kad vin$ producé valodu.
Pieaudzis cilveéks var atbildét uz pétnieka jautajumiem,
paskaidrot savus izteikumus, bet bérns ne vienmeér to spé;j.
Tas apgritina bérna valodas pétisanu.

Valodas psihologija ir vienota ar garigajiem procesiem,
kas iesaistiti, lietojot valodu. Pastav tris procesu virzieni
(Ritke-Dravina1992,18): valodassaprasana (ka uztveramun
saprotam runato un rakstito valodu), valodas producésana
(ka konstruégjam un izrunajam vardus, teikumus) un
valodas apgtsana (ka bérni apgist valodu).

Psiholingvistus ir intereséjis un interesé jautajums,
vai pastav kada kopiga, universala valodas likumibu, gra-
matisko formu apguves pécteciba, kas biitu raksturiga jeb-
kurai valodai, ko bérns apgust (Anspoka 2000, 8). Sakuma
bérni runa atseviskiem vardiem, ieliekot viena varda tikpat
daudzsatura, cik pieaugusais gara teikuma. To paust bérnam
palidz emocijas, kas lasamas vina seja, zestos, intonacija.

Analiz&jot gramatisko formu attistibas secibu bérnu
runa, psiholingvisti norada, ka bérni vieglak apgiist ipasibas
varda un lietvarda saskanosanu skaitli un locijuma, turpreti
saskanosana dzimté tiek apguta ar gratibam. Bérni it ka
ietur pauzi, pirms izvélas nepiecieSamo dzimti (Anspoka
2000, 9). Ari es esmu novérojusi, ka pirmsskolas vecuma
bérni biezi vien jauc sieviesu un virieSu dzimti, pieméram,
bérns, runajot par mammu, jauta: ,,Kur vins aizgaja?”

Bérna valodas pétijumi Latvija un arpus tas

Bérna valodas izpéte Latvija ir sakusies saméra nesen,
lidz ar to nav seviski daudz organizaciju un valodnieku,
kas nodarbotos ar bérna valodas pétisanu. 2006. gada
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25. septembr tika nodibinats Rigas Pedagogijas un izgli-
tibas vadibas augstskolas Bérna valodas pétijumu centrs
(BVPC). Ta ir zinatniska institiicija, kuras mérkis ir attistit
bérna valodas pétijumus Latvija, ka ari sekmét ar bérna
valodas pétijumiem saistito studiju kursu pilnveidi (www.
rpiva.lv/index.php?mh=bernu_centrs). Bérna valodas péti-
jumu centra aktivi darbojas un to pilnveido Latvijas Zinat-
nu akadémijas akadémike, profesore Dace Markus. Vinas
darbs pie bérnu valodas izpétes ir aizsacies ari nesen —
21. gadsimta sakuma.

Savas pirmas bérnu valodas pétjjumiem veltitas gra-
matas ,Bérna valoda: no pirma kliedziena lidz pasakai”
ievada Dace Markus lasitajus iepazistina ar tas galveno
ideju - apkopot un izanalizét bérnu valodas piemérus,
aprakstit bérna apzinatus vai neapzinatus panémienus va-
lodas apguvé, kuri atspogulo gan bérna lingvistisko un té-
laino domasanu, gan vina pasaules logisko un emocionali
estétisko uztveri un izpratni, kas atklajas valoda (Markus
2003, 7).

2007. gada D.Markus izdod otro bérna valodas izpétei
veltito gramatu. Ka saka pati autore, gramata ,,Bérns runa
kultaras pasaulé” ir veltita valodas pasaules izzinasanai
(Markus 2007, 7).

Manuprat, $aja gramata jau sakumdala piedavats loti
interesants parskats par dazadu tautibu bérnu veidotajiem
skanu atdarinajumiem. LatvieSiem tas skiet passaprotami,
ka suns saka vau, vini pat neiedomajas, ka varétu Skist
ari citadi, pieméram, italiesi uzskata, ka suns rada skanu
bau-bau, krievi - gaf, savukart indiesi - hau-hau (Markus
2007, 18-19). Autore uzsver bérna un pieaugusa pasaules
uztveres atskiribas. Bérniba seviski nejat atskiribu starp
realo un nerealo, bérns uzskata, ka viss ir iespéjams. Vérojot
pieauguso darbibu un klausoties secinajumus, bérni attistas
par domajosam butném. Bérniba pozitivajam pieméram ir
milziga audzino$a nozime, profesionalie sasniegumi tiek
novérteéti vélak.

Gramata autore ir apkopojusi savu studentu, kolégu un
draugu iesatitos bérnu valodas piemérus. Vesela nodala
veltita tam, ka bérni uztver tadus abstraktus jédzienus
ka laime, milums, prieks, labais un launais, draudziba,
milestiba u. c. Lasot tos, $kiet parsteidzosi, cik dzili un
filozofiski spriest spé&jigi ir mazi bérni. Parsteidz ari tas, ka
vini doma kategorijas, kas no pirma acu uzmetiena $kiet
raksturigas tikai pieauguso pasaulei. Pieméram, atbildot
uz jautajumiem ,,Kas ir laime, milums, prieks, draudziba,
milestiba”, bérni izsakas $adi: ,,Laime, kad sirsnina izrotata.
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Un kad uz vinas aug pukite. Kad saulite priecajas.” ,, Milums
ir tad, kad visi milojas un bucojas!” ,, Prieks ir tétis, mamma
ar torti.”,, Draudziba - kad visi draudzéjas, ir draudzigi, labi,
nekaujas, neapsaukajas. Visu laiku smaida.” ,, Milestiba ir
tad, kad cilvéki satiekas un iemilas.” Bérnu atbildes norada,
cik svariga viniem ir vide, kura dzivo gimene, attiecibas,
kadas taja valda. No $iem jédzienu skaidrojumiem var
secinat, ka draudziba, laime, milestiba bérnam asociéjas ar
gaiSam lietam, ar gimeni, smaidu. Jau no mazotnes bérns
saprot, ka nedrikst kauties un stridéties, jo ta nav pareizi,
ta nav mili, nedrikst nodarit otram pari, jo tad vin$ nebis
laimigs un vinam bas slikti.

Izvaicajot savu masu, kurai paslaik ir 9 gadi, par Siem
pasiem jédzieniem, guvu $adas atbildes:

o Laime ir tad, kad kadam kaut kas paveicas.

o Milums ir tad, kad cilveki viens otru mil un izdara kaut
ko labu viens otram.

o Prieks ir tad, kad cilveks ir priecigs.

o Draudziba ir tad, kad draugs kadam palidz, kad abi
draugi labi satiek. Draudziba ir tad, kad cilvekam draugs
ir sirdi mil$ un labs.

o Milestiba ir tad, kad viens otru mil un nemaz nedara
pari.

Stokholmas Universitates profesore Velta Rike-Dravina
bérnu valodas pétniecibai pievérsusies no 1950. gada, ipasi
intereséjoties par valodas izveides un parmainu procesu
atseviska cilveka maza. 1982. gada izdotaja gramata par
bérna valodas apguvi ,No 5 ménesiem lidz 5 gadiem’, ap-
kopojot savu vairak neka cetrdesmit gadu pieredzi un
pétijumus, autore soli pa solim parada bérna valodas attis-
tibu cie$a saistiba ar vina psihes attistibu.

V.Rike-Dravina uzskata, ka bérnu fiziska, psihiska un
valodiska attistiba ir individuals process, tomér ir daudz
kopigu pazimju, kas raksturo ikvienu cilvékbérnu. Vinas-
prat, maza pirmie Cetri gadi ir visnozimigakais posms
cilveka valodas attistiba, jo tad izveidojas individa pirma
valoda un prieksstats par valodas sistému vispar. Véelakos
gados - gan skola, gan dzivé - cilvéks var apgut vél kadu
valodu, daudzas citas valodas, bet tad vinam jau pamata
ir izveidojusies VALODA - prieksstats par kadas vienas
valodas uzbuvi, pieredze par skanam un to veido$anu,
par to, ka funkcioné runatais un dzirdétais vards. Reizé
ar bérna pirmo valodu attistijjusies un nostiprinajusies ari
daudzi jédzieni un uztvere par apkartéjo pasauli vispar
(Ritke-Dravina 1992, 9). Japiekrit autores teiktajam, ka
bérna pirmas valodas izveidosanas ir vienreizéjs un neat-
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kartojams process, jo, manuprat, tas patiesam Skiet pat
mazliet nereali, kad no neskaidras murminasanas, neveiklas
zilbju izrunasanas un tikai bérnam pasam saprotamu skanu
izdvesanas sak veidoties kaut kas apkartéjiem saprotamaks.
Zilbes tiek liktas kopa, un nu jau ir izveidoti vardi, péc tam
vardi tiek likti kopa un sanak teikums.

Cik léni vai atri bérns apgust valodu, ir atkarigs no katra
individa pasa, bet V.Rike-Dravina nebaidas apgalvot, ka
apméram lidz piecu gadu vecumam normals bérns, kas
audzis normalos apstaklos, ir iemacijies sarunaties sava
pirmaja valoda un vismaz pamata parzina tas struktaru.
Vins prot vardus apvienot teikumos saskana ar $is valodas
gramatikas normam, ka arl parzina saméra plasu (vairakus
takstosus) vardu krajumu.

Paulas runatas valodas analize

Saja raksta dala ir analizéta manas masas Paulas valoda
no divu gadu vecuma lidz se$iem gadiem.

Bérnu valodas pétnieki ir uzsvérusi, ka zidaini saklausa
skanas jau kop$ savas piedzim$anas (un pat pirms tas).
Meéginajumu un kladu cela vini pakapeniski atsifré un
dekodé sis skanas, izveidojot visu to skanu sistému, kuru
viniem ir nacies uztvert.

Uzskatu, ka kladas, kas veidojas, bérnam macoties ru-
nat, ir tieSam neparastas un katram individam atskirigas.
Turklat tas laikam ir grati dévét par kladam, drizak tas ir
meéginajums izteikt sevi pasaulé vai pasauli sevi. Aizraujosi
ir saklausit bérnu aspratigi izteikto viedokli vai neparasti
veidoto vardu. Sadus valodas »nepareizos” izteikumus biezi
vien negribas labot, jo tiem piemit radoSums, originalitate,
dzivigums. Tiesi tapéc lietderigi un nepieciesami ir cens-
ties uztvert bérna domasanu, to, ko vins grib pavéstit apkar-
téjiem, un analizét bérna valodas, domasanas un uzvedibas
savstarpéjo saikni. Aizraujosi un ari vértigi ir pétit bérnu
emocijas, uztveri, asociacijas, to, ka veidojas izpratne par
varda nozimi, jo bérni ir tie, kuri ir pasaules izzinaganas
procesa, vini tikai sak apguat visu, ko ietver jédziens pa-
saule - lietas, dzivas biitnes, paradibas, jédzienus, kuri ar
laiku bérnam bus jaizprot. Asociacijas saistiba ar kadam
lietam, paradibam, bérnam, tapat ka pieaugusajam, rodas
automatiski. Ta Paula (2 gadi 7 ménesi) saka: ,,Esmu jau
liela, man ir garas kajas.” Vinai ipasibas vards liels saistas ar
vardu gars. Pieaugusie ir gari, tatad, ja vina ir pastiepusies,
tas nozimé - vina ir liela.

Kad mamma Paulai (2 gadi 9 ménesi) pa logu rada, ka
lietus slipi list (uzsverot, cik tas ir neparasti), vina parsteigta
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iesaucas: ,,0i, ka lietus sagazas!” Viss, kas ir slipi, bet nav
taisni, tatad ir neparasti, nekartigi, tatad - sagazies.

Visparigo attistibu tresa gada sakuma raksturo bérna
dziva fantazija, ari bez tie$a pieauguso ierosinajuma (Riike-
Dravina 1992, 370). Pievilcibas efektu bérna valoda bieZi
rada teikta vai situacijas loti tie§a izpratne. Pieméram,
situacija, kad Paula (3 gadi) dzird, k& mamma bar masu
(mani),vina prasa mammai:,,Vai tu nedraudzésies ar Baibu?”
Mamma atbild, ka draudzésies, bet Paula dusmigi parmet:
»Ne, ja blauj - tad ir nedraudzesanas, nav draudzesanas!”

Tad, kad bérns puslidz ir apguvis savu pirmo jeb dzimto
valodu, tad vinam nav saprotams tas, ka var but vél kada
cita, vipam nezinama, ieprieks nedzirdéta valoda. Ta, pie-
méram, Paula (3 gadi 5 ménesi) skatas multiplikacijas filmu
krievu valoda un mammai jauta (patiesiba runa ar sevi,
negaidot mammas atbildi): ,Kapéc vini ta runa? Nesaprotu!
Nu nekas, kad biis vakars, vini runds kartigi, ja?” Bérns
neuztver, ka ta ir cita valoda, vinam $kiet, ka krieviski (vai
jebkura cita valoda runajosie) vienkarsi nemak pareizi
runat. Pareizi bérnam nozimé ta, ka vins runa pats. Vakars
$aja situacija nozimé laiku, kad multiplikacijas filmas tiks
raditas latviesu valoda.

Bérns ir cilvéks, tikai vél mazins. Ka pieaugusa cilvéka,
ta arl bérna prats veido kadu iztéles un domas darbibas
vienibu. Mekléjot valodnieciskus lidzeklus savas fantazijas
izmantos$anai, bérns tada veida pilnveido savu valodu
(Markus 2007, 52). Mamma Paulai (4 gadi 1 ménesis) dus-
migi saka, lai vina savac no mammas istabas visas savas
mantas. Atskan péksns blaviens un vardi: , Kapéc tu mani
nesauc par sauliti?” Tad Paula mazliet nomierinas un pa-
pildina: ,Un ne tikai saulite, bet Paula Lazdina saulite.
Atkarto, ja?” Si uzjautrinoda situacija ir izskaidrojama ar
to, ka bérns ir pieradis, ka mamma vinu sauc visados mil-
vardinos, piemeéram, saulite, pelite, zakitis, milumins. Tapéc
tas ir pilnigi nepienemami, ja kadreiz saruna so milvardinu
nav vai ari tiek paaugstinats balss tonis pierastas mierigas
un milas intonacijas vieta.

Bérna vardu krajums cetru gadu vecuma ir diezgan
plass. Tomér dazreiz ir situacijas, kad vins grib kaut ko pa-
teikt, bet nevar atrast kada priekSmeta ipasibai piemérotu
nosaukumu, tapéc var rasties diezgan amizants izteikums.
Paula (4 gadi 1 meénesis) atsakas vilkt véjjaku, kuru ieprieks
ir nésajusi masa, un dusmiga toni saka: ,Es nevilksu to
bezkaunigo kurtku!” Saja vecuma vina vél nav sapratusi to,
ka vardu bezkaunigs var attiecinat tikai uz cilvékiem, nevis
lietam. Tomeér vina apzinas, ka kopa ar vardu kurtka tas
varétu but kaut kas tads, ko var izmantot, lai iebilstu.

Bérnu valodas pétnieki piecu gadu vecumu uzskata
par valodas izveides procesa produktivako posmu cilvéka
muza. Normali attistits bérns $aja vecuma ir jau apguvis
dzimtas (savas pirmas) valodas pamatus gan izruna, gan
varddarinasana, gan formu un teikumu veido$ana, gan
vardu krajuma. Saja vecuma bérns médz biit loti runigs,
nemitigi jautat un ar neatslabstosu interesi pat vairakkart
klausities vienu un to pasu pasaku vai stastijumu. Sis vecums
parasti saistas arl ar spécigu vélésanos radit jaunus vardus,
spéléties ar vardu formam, tas salidzinot, un tiksminaties
par to labskanibu. Liela dala jaundarinajumu rodas tad,
ja kada varda izruna bérnam sagada gruatibas. Tad ari tiek
atmesta kada varda garaka sastavdala. Pieméram, Paula
(5 gadi) cikstot saka: ,Baiba Skava un nejausi man virsii
visu uzskava.” Ar Skava ir domats vards skaudija, kurs ir
bijis parak grits, lai to varétu izrunat. Otrs izskaidrojums
$adam jaundarinajumam ir varda formas veido$ana péc
lidzibas ar citiem vardiem, pieméram, éda, dzéra, tatad
ari - skava.

Paulai (6 gadi 2 ménesi) péc mazgasanas vanna mamma
zavé matus un saka: ,Nu, re, rit pie dakteres varesi iet tira
un spidiga!” Paula papildina: ,Un kasosa.” Vinai tobrid ir
uzmetus$as pumpas, kas niez, tapéc ari tiek radits divdabis
kasosa.

Si raksta pielikuma esmu ievietojusi ari citus Paulas ru-
natas valodas piemérus. Ceru, ka tie jums laus pasmaidit
un rosinas pierakstit ari jasu mazo bralu, masu vai délu,
meitu krasaino valodu.
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Paulas valodas pieméri

2 gadu vecuma

3 gadu vecuma

4 gadu vecuma

5-6 gadu vecuma

Mamma rada debesis sarkanu svitru.
Paula:,Es tur biju” Mamma:,Kad?”
Paula:,Kad biju mazina.

Paula:,Kad es izaugsu mazina, es ari
basu liela, un tad tu varési mani turét
uppa!”(3 gadi3d.)

Paula:,Kads traktoram ir uzvards?”
(4gadi4m.)

Parplist balons. Paula:,Atkal balons nospraga!”
(5 gadi)

Mamma: Ko tu tur dariji?” Paula:
,Spéléjos.” Mamma:,Kas vél tur bija?”
Paula:,Citi mazi bérnini (2 gadi 7 m.)

Braucam uz laukiem, un mamma
saka:,Nu tagad varésiet padzivot
zali!" Paula:,Né, dzelteni." (3 gadi)

Lauku kaimins saka Paulai:
A es pazistu tavu téti!”
Paula:,,Es ari!” (4 gadi)

"

Paula: ,Es tev tagad pieticésos (uzticésos)
(6 gadi2m.)

Paula: “Vai askava (Maskava) daudz
maksu (masku)?” (2 gadi 9 m.)

Paula:,Nopérc man Sokoladi, citadi
man atkal nav pumpas!” (3 gadi)

Paula:,Man vairs nevajag iet uz
darzinu Mamma:,Kapéc?” Paula:
,Darzins jau nodega” Mamma:,Ka
tas gadijas?” Paula:,Tur viens kaut ko
ta: ¢ik, un viss, vairak nav, ving jau
nospraga! Jauki!” (4 gadi)

Saruna oktobra sakuma. Paula:,Kad bas
Ziemassvétki?” Tétis:, Sovakar! Kapéc tu ta
jauta?” Paula:,Tu Ziemassvétkos mirsi!" Tétis: Ko
tad tu darisi, kad manis nebds?” Paula: ,Meklésu
jaunu tétil"Tétis: ,Kadu? Tu jau zini?" Paula:, Ja,
Sasul"Tetis:,,Kapéc Sasu?” Paula:,Tad Valérija
(draudzene) bas mana masa, un més varésim
dzivot kopa. ( 5 gadi)

Paula gul gulta un saka:,Es esmu
beigta, mani jaliek burka.”
(2gadiom.)

Péc brokastim mamma prasa:
,Paulin, tev jau pilns véders?” Paula
(taustot):,Kratinas gan vél nav
pilnas” (3 gadi 1 m.)

Baiba:,Paula, tu zini, tu esi
blondine, bet visas blondines ir
tadas pastulbas!” Paula:,Es neesmu
blondine, es esmu Paula Lazdina.”
(4 gadi)

No rita. Paula: ,Man sap véders, es talit lemsu
(vemsu)!” Mamma:,Interesanti, no ka tev vins
var sapét?” Paula:,Atceries - toreiz tu man
nenopirki parka to lielo balonu, laikam tapéc
tagad tas sap!” (5 gadi)

Pirt. Vecmamma:, Paulin, nedzer
tik daudz alu!” Paula:,Ja, citadi man
izaugs véders un kratinas.”

Paula karto virtuvé kréslus un saka:
JTe sédes ciuvaki (cilveki), te tu!”
Mamma:,Vai tad es neesmu cilveks?”
Paula:,Né, tu esi mana mamma.”
(3gadi3m)

Paula sanatorija:,Ko man mamma
atvedis?”Vecmamma:,Nu, kaut ko,
ar ko piesiet dasinu.. Paula:, Virvi?”
(4 gadi5m.)

Baiba Paulai iesit, kliedziens:,Fui, kada tu
esi - nevienreizéja!” Baiba:,Kada?!" Paula:
Vienreizéja - tas nozimé mila, tu ne!”
(5gadi3m.)

Mamma griez Paulai nagus:,Paula,
pa kuru laiku tev izauga nagi?!”
Paula:,Tad, kad biju pie Valérijas
(draudzenes)." (2 gadi 11 m.)

Mamma:,Valdis kaut kur pazudis!”
Paula:,Atkal? Vins spélé paslépes?”
(3 gadi)

Baiba mammai prasa:,Varés Sodien
skatities,Divas udens lases”?” Paula:
,Nevarés!"Baiba:,Kapéc?” Paula:
,Prezidente neatlava. Es kaut kad
dzirdéju, ka masu prezidente teica:
,Divas tdens lases” nebus.” (4 g.)

Paula kadu vakaru nevar nomierinaties, neiet
gulét. Mamma (stingri, klusi, nelaipni):,Ladzu
gérbies un ej mazgaties!” Paula:,Tu uz mani
dusmojies?” Mamma:,Né.” Paula:, Kapéc tad tu
ta nenormali saki?” (5 gadi)

Paula:,Kad es gulu sava gulta, es
jutu, ka es gulu pikainos makonos.”
(3gadi5m.)

Mamma:,Paulin, tev maminu dienai
jamacas kads dzejolis." Paula: ,Es jau
maku!” Mamma:,Nu tad noskaiti!”
Paula:,Mamin, es tevi milu un
vienmér milésu, es gribu, lai tu batu
mila un mani milotu.’ (4 gadi 6 m.)

Paula :,Ka Dievin3 visu var redzét, vinam tikai
2 acis! Kas vins - kads astonkajis?”
(5gadi10m.)

Péc brokastim Paula prato:,Vai
Dievins jau ari paspéja paést
brokastis?” (4 gadi 9 m.)

Mamma:,Danutai jau piedzima
bérnins." Paula:,Tad tagad vinai
véders jau ir nogriezies?” Mamma
paskaidro, ka negriez, bet bérni
piedzimst. Paula:,Kratis ari jau
nogrieza?” (gandriz 5 g.)
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Dzintra SULCE

Filologijas zinatnu doktore, Liepajas Universitates docente.
Stradaju Liepajas Universitaté (bij. LPA) kops$ 1980. gada.

Studiju kursi ir saistiti ar latvieSu valodas fonétiku, ortoepiju un
ortografiju. Zinatniskas intereses — pareizrunas un pareizrakstibas

problémjautajumi, valodas kulturas teorija un prakse.

Diana LAIVENIECE

Pedagogijas zinatnu doktore, Liepajas Universitates LatvieSu valodas
katedras docente un vaditaja.

Zinatniskas intereses un docéjamie kursi saistiti ir lingvodidaktiku

un lietisko valodniecibu, ka ari ar latvieSu valodas macibu satura un

metodikas vesturi.
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Tkvienas augstakas macibu iestades neatne-
mama darba sastavdala ir zinatniskie pétijumi.
Tie tiek veikti ne tikai galvaspilséta (ka tas itin
biezi ir uzsvérts), bet, maisuprat, ne mazaka ap-
joma ari citos Latvijas regionos. Liepajas Uni-
versitates (LiepU) plasais un daudzveidigais
(vairak neka 40) studiju programmu pieda-
vajums nemitigi rosina iedzilinaties valodas
kultaras problémjautajumu izpété gan teo-
rétiska, gan praktiska aspekta. Saja nelielaja
apskata LiepU latvie$u valodas specialisti pie-
dava apkopojumu par tiem valodas kultaras
pétijumiem (kops 2001. gada), kuri varétu
interesét plasaku sabiedribu, jo ipasi - skolo-
tajus, un kurus praktiski varétu izmantot skolas
macibu procesa (sk. literattras sarakstu).

LiepU studenti, akcentéjot valodas kultaras
un literaras valodas normu respektésanu sazi-
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Valodas kulturas
petijumi Liepajas
Universitate

nas procesa, dazadas aptaujas (Laiveniece
2006; Laugale 2002; Lauze 2002; Sulce 2003)
vairakkart ir izteikusies, ka dzimto valodu ne-
drikst atstat novarta. Misu valoda ir ta vérta,
lai to apgutu péc iespéjas pilnigak un lai ta
nezaudétu savu Ipaso savdabibu un pievilcibu.
Ar mérki noskaidrot macibspéku un studentu
domas par iespéjam sargat un kopt latviesu
valodu gan studiju procesa, gan arpus ta uni-
versitaté ir organizétas vairakas aptaujas. Vie-
na no plasakajam ,Valodas kultara studiju
procesa” veikta Eiropas Valodu gada (2001),
taja piedalijas 125 dazadu specialita$u un da-
zadu kursu studenti un 29 dazada vecuma
un dzimuma macibspéki. Plasa un detalizéta
§1s aptaujas analize ir sniegta Velgas Laugales
pétijuma ,Valodas kultira sazinas procesa’
(Laugale 2002). Aptaujas rezultati liecina, ka
attieksme pret valodas kultaras kursu kopuma
ir pozitiva. Dala macibspéku pamatoti uzska-
ta, ka valodas kulttiru vajadzétu kopt jebkura
macibu priek§meta (studiju kursa) un mini-
malas valodas kultiras iemanas bitu japrasa,
jau iestajoties augstskola. Aptauja apliecina pa-
tiesu ieinteresétibu dzimtas valodas kopsana
un saglabasana. Jo biezak ikdiena lietosim
literari pareizu valodu, jo mazak problému bts
tajos gadijumos, kad literaras valodas prasme
ir obligata.

Gan studentus, gan macibspékus uztrauc
daudzas pareizrunas (ortoepijas) klidas, barba-
rismu un nevélamu kalku lieto§ana, nemotivétu
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slengismu lietojums, neveiklas sintaktiskas konstrukcijas.
Ipasi nepienemams respondentiem Skiet plassazinas li-
dzeklu parstavju comiskais stils un Zargona izteicieni; sa-
$utumu izraisa valodas kladas, ja tas saklausitas bérnu
raidijumos televizija, radio vai konstatétas iespiesta teksta.
Iebildumi izteikti par svesvardu nepamatotu lietojumu un
parblivétibu pat zinatniskos pétjjumos. Par $iem jautaju-
miem universitaté filologijas programmu studenti ir izstra-
dajusi savus studiju darbus. Ieteicami tie batu arl skolas
projekta darbu un skolénu zinatniski pétniecisko darbu
izstrade.

Valodas kultiiras jautajumiem pastiprinata uzmaniba
tika pievérsta, pétot studiju vidi un ar to saistitos jautajumus
universitité. Docentes Dzintras Sulces pétijuma (Sulce
2003) apzinats probléemu loks, kas saistits ar valodisko jeb
lingvistisko vidi studiju procesa.

Péc valodas kultaras kursa studijam studenti atzist, ka
ieguvusi prieksstatu par valodas kultiras problémam ko-
puma. Studiju procesa ir rosinata interese par valodu, tas
normam pareizrakstiba un pareizruna, valodas attistibas
tendencém, par izteiksmigas runas pamatjautajumiem.
Studenti ari atzist, ka péc §i kursa vairak ir sakusi domat
gan par savu runu, gan par apkartéjas sabiedribas valodu.
Vairaki toposie skolotaji, socialie darbinieki u. c. specialitasu
studenti min, ka tagad biezak kontrolé savu runasveidu un
ta kvalitati, cenSas izskaust sava runa liekus sve$vardus,
zargonismus, barbarismus un parazitvardus.

Studentu un macibspéku savstarpéja komunikacija sva-
riga nozime ir ari atbilstoSu uzrunas formu lieto$anai. Uz-
runas formas ilgaka laika posma LiepU ir pétijusi Latviesu

IZMANTOTA LITERATURA

valodas katedras asociéta profesore Linda Lauze. Studenti
ir izteikusi domas par tematiem ,Vietniekvardi tu un jis
mana vértéjuma’, ,,Uzrunas formas mana izpratné” u. c.

Analizéjot LiepU studentu atbildes, var secinat, ka ari
musdienas studenti joprojam parsvara atzist sabiedriba
akceptétas uzrunas formas un vélas ievérot pienemto eti-
keti savstarpéja komunikacija arl akadémijas vidé. Par to
vajadzétu padomat macibspékiem, kuri bez liekam cere-
monijam visus studentus uzruna ar Tu neatkarigi no vecuma
un pazi$anas ilguma. Studenti vairakkart ir apgalvojusi,
ka labak izvélas uzrunas formu Jiis, tada veida vini var ari
distancéties no macibspéka. Lieka familiaritate akadémiska
vidé tiek uztverta divdomigi un negust atbalstu.

Analizéjot lingvistisko vidi LiepU, protams, nevar apro-
bezoties tikai ar konstatéto situaciju, ir nepiecie$ami ari
priekslikumi, ka uzlabot valodisko situaciju un taja pasa
laika ari studiju vidi kopuma. Lielaka dala macibspéku
un ari studentu atzist, ka jacensas pasiem runat un rakstit
literari pareizi, mudina ta darit ari citus. ,Pedagogisko spe-
cialitasu studenti uzskata, ka aktivi kopt dzimto valodu
varés darit tikai nakamaja darba vieta, bet pagaidam vél
daudz jamacas. Pozitiva attieksme pret dzimto valodu ja-
veicina ne tikai skola un augstskola, bet jakopj visu mazu.
Valodas kultiiras kurss augstskola jebkuras specialitates
programma ir nepiecie$ams. Vél jo vairak $ajos apstaklos,
kad palielinas svesvalodu ietekme. Valodas lietotajiem ne-
piecieSamas labas valodas likumu zinaSanas, ka ari augsts
valodisks apzinigums un ar to cie$i saistita valodas mi-
lestiba” (Laugale 2002, 203).

1. Laiveniece, D. (2006). Valodas kultiira studentu interpretacija jeb Eseja par valodas vértibas apzinu. No: Valodas
prakse: verojumi un ieteikumi: popularzinatnisku rakstu krajums, 2. Riga: LU Akadémiskais apgads, 5.-23. Ipp.

2. Laugale, V. (2002). Valodas kultiira sazinas procesa. No: Komunikdcija un kopiba. Jelgava: LLU, 198.-203. Ipp.

3. Lauze, L. (2002). Vietniekvardu tu un jiis lietojums jauniesu vértéjuma. No: Valoda - 2002. Valoda dazadu kultiru
konteksta: Humanitaras fakultates XII zinatniskie lasijumi. 1. dala. Valodas lingvistiskie aspekti. Daugavpils: Saule,

29.-34. lpp.

4. Sulce, Dz. (2003). Lingvistiskas vides raksturojums studiju procesa. No: Virds un ta pétisanas aspekti: rakstu

krajums. 7. [laid.] Liepaja: LiePA, 391.-397. Ipp.
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Veronika RUZA

Filologijas zinatnu magistre, lektore, Daugavpils Universitates
Humanitaras fakultates LatvieSu valodas katedras vaditaja.

Vilma SAUDINA

Filologijas zinatnu doktore, profesore,Daugavpils Universitates
sabiedrisko un administrativo lietu prorektore.
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Latviesu valoda musu augstskola macita
jau tas pirmsakumos 20. gs. 20. un 30. gados.
Latvie$u valodas un literatiiras skolotaju saga-
tavos$ana uzsakta 1945. gada, tacu 1960. gada
programmas realizacija tika partraukta. Ta
atsakta tikai 1976. gada, tolaik gan ka papild-
specialitate. Atmodai sakoties, 1989. gada at-
sakta latviesu valodas un literatiiras skolotaja
programmas realizacija, kas 20. gs. 90. gados
partapa par latviesu filologijas akadémiskajam
studijam bakalaura un magistra programmas,
izveidota ari doktora studiju programma va-
lodnieciba ar specializaciju salidzinamaja un
sastatamaja valodnieciba.

1992. gada izveidotas Latviesu valodas ka-
tedras darbiba 90. gados bija loti daudzpusiga.
Tas bija ne tikai jaunas pieredzes uzkrasanas
laiks un akadémisko studiju programmu tap-
$anas laiks, bet arl latvieSu valodas apguves
laiks - latvie$u valodas kursi cittautiesiem.
Lidztekus macibspeki iesaistijas gan latviesu
valodas ka otras valodas skolotaju asociacijas
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studijas un
pétnieciba
Daugavpils
Universitate

izveidé, gan arl papildinajas TEMPUS u. c.
programmas.

21. gs. magistrantiiras iespéjas ir papla-
$inajusas, tiek piedavati divi virzieni - latvie-
$u filologija un salidzinama filologija. Ari
profesionalas studijas ir plasakas - ne tikai
tradicionala vidéjas izglitibas skolotaja pro-
gramma, bet arT starpkultaru attiecibas.

DU Latvie$u valodas katedralatviesuvalodas
zinasanu papildinasanai piedava studiju kursus
ari brivas izvéles dala citu studiju programmu
studentiem - gan praktisko latviesu valodu,
gan latviesu valodas kultiras kursu, ka ari
latgaliesu rakstu valodas kursu.

Programmu realizacija iesaistitie macibspéki
ir papildinajusies arvalstu augstskolas. Tiek pie-
aicinati ari vieslektori no Latvijas un arvalstim
(Lietuvas, Vacijas, Ukrainas, Polijas), it ipasi
valodu kontaktu pétnieki. Ciesa sadarbiba ir
izveidojusies ar Lietuvas augstskolam (Vitauta
Diza Universitati, Saulu Universitati u. c.).
Un ne tikai vieslektoru apmaina, zinatniskaja
sadarbiba, bet studentu
programmas ERASMUS ietvaros.

Tadgjadi latviesu filologijas studiju pro-
grammas, sniedzot teorétisku zinasanu kopu-
mu un veicinot analitiskas spéjas, sagatavo
pétnieciskajam darbam un attista filologiskas
kompetences lidzdalibai latviesu kultaras un
tradiciju saglabasana un talakkop$ana.

arl apmainas
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Pagajusa gadsimta 90. gados aktivizéjas ari pétnieciska
darbiba valodniecibas joma. Iznak zinatnisko rakstu
krajumi, atsevisku valodnieku gramatas, metodiskie ma-
teriali. Ievéribu pelna profesores Z. Ikeres darbs ,Varda
leksiska nozime” (Daugavpils, 1991), kas ir nepieciesams
izdevums gan studentiem, gan docétajiem, gan citiem in-
teresentiem.

Nozimigs impulss valodnieciskajiem pétijumiem ir
1991. gada iedibinatie Humanitaras fakultates Zinatniskie
lastjumi. Jau kop$ pirmajiem lasijumiem konferences ma-
teriali tiek publicéti krajumos. Sakot ar 1994. gadu, $is
krajums pazistams ar nosaukumu ,Valoda” Akcentéjot va-
lodniecibas salidzinamo un sastatamo virzienu misu uni-
versitaté, kop$ 2002. gada krajums iznak ar nosaukumu
»Valoda dazadu kultiru konteksta’, un gadu gaita Sis kra-
jums kluvis gan apjoma, gan tematikas zina plass un daudz-
veidigs.

Kop$ 2002. gada divreiz gada nak klaja DU Humanitaras
fakultates zurnals ,,Humanitaro Zinatnpu Véstnesis’, kura ari
ir sadala ,Valodnieciba”. SeSu gadu laika $aja Zurnala savus
valodnieciskos rakstus latviesu, latgaliesu, lietuviesu, ari
krievu un anglu valoda ir publicéjusi gan misu universitates
valodnieki, gan kolégi no citam Latvijas augstskolam un
zinatniskajam iestadém (Latvijas Universitates, Latvijas
Universitates Latviesu valodas institita, Rigas Tehniskas
universitates, Rézeknes Augstskolas u. c.), gan ari zinatnieki
no citam valstim (Lietuvas, Polijas, Krievijas).

Protams, musu universitates latvie$u valodnieku darbi ir
adreséti ne tikai studentiem, bet ar1 plasakai auditorijai. Ta
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2003. gada tika izdots R. Rimsas un I. Saukanes krajums
»=Uzdevumi un vingrinajumi latviesu valodas praktikuma”
Si krajjuma mérkauditorija ir latviesu filologijas studenti,
kuri beigusi cittautu macibvalodas skolas, bet krajums
Kluvis populars un pieprasits ari vidusskolas skolotaju
auditorija. 2005. gada iznaca V. Ruzas macibu lidzeklis
»Divdabja teiciens misdienu latviesu valoda”, kas domats
gan studentiem kursa ,Divdabja teiciens’, ka ari latviesu
valodas sintakses kursa apguvei, gan latvieu valodas
skolotajiem un citiem interesentiem.

Nozimigs un vértigs DU Latvie$u valodas katedras iz-
devums ir profesora A. Breidaka macibu lidzeklis ,Ievads
baltu valodnieciba” (1. dala - 1998. g., 2. dala - 1999. g.),
kuru baltu valodniecibas kursa apguvé izmanto vairaku
Latvijas augstskolu studenti, ka ari savu zinaSanu papla-
$inasanai daudzi jo daudzi skolotaji. 1996. gada iznaca
A. Breidaka ,,Aug$zemnieku dialekta latgalisko izlokspu
fonétikas atlants”, kas paredzéts studentiem dialektologijas
kursa apguvei. Sadarbiba ar citam zinatniskajam iestadém
notiek ne vien studiju, bet ari zinatnisko darbu sagatavosana
un izdosana. Ta 2006. - 2007. gada sadarbiba ar Latvijas
Universitates Latviesu valodas institatu iznakusi apjomiga
(vairak neka 1200 lpp.) profesora A. Breidaka darbu izlase
divas dalas.

Valodas pétijumos, tapat ka studijas, masu augstskola
dominé salidzinamais aspekts — aktuali ir valodu kontaktu
(latviesu un lietuviedu, latviesu un latgaliesu, latvie$u un
krievu) pétijumi. DU valodnieki pievérsas arl masdienu
latviesu valodas pétijumiem.

TAGAD 20082 |59

11/14/08 1:15:45 PM



Sanita LAZDINA

Filologijas zinatnu doktore, Rézeknes Augstskolas Humanitaro un
juridisko zinatnu fakultates Filologijas katedras docente.

llga SUPLINSKA

Filologijas zinatnu doktore, docente, Rézeknes Augstskolas
Humanitaro un juridisko zinatnu fakultates Filologijas katedras
vaditaja.
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20. gadsimta filozofijas, literatiirzinatnes un
valodniecibas attistiba tika vérsta valodas ka
vienigas Istenas esamibas (péc. M. Heidegera),
individa un ipasi makslinieka pasaules uztveres
un stilistisko dominansu raksturotajas, adre-
santa un adresata attieksmju u. c. tas izpétes
aspektu virziena.

Pastav daudzas iespéjas, ka piesaistit stu-
dentu uzmanibu pasa un citu valodas lietotaju
runas, rakstu, stila, identitates utt. jautaju-
miem. Akadémiskais cels ir saistams ar latvie$u
valodu ka studiju priek$metu, izpétes objektu,
prezentaciju un referatu gatavo$anu. Neaka-
demiskais ce[$-valodas ,satiksana” ekspedicijas,
intervijas, diskusijas ar kursabiedriem, do-
cétajiem, jaunrade. Protams, $is $kirums, ka
jebkurs cits dalijums, ir visai nosacits, jo katrs
jauns projekts un pétjjums vienmeér ir jaun-
rade, bet katra ekspedicija un intervija top pa-
mats akadémiskajiem pétijumiem, tomér pro-
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cesualas atskiribas pastav. Més gadajam par to,
lai studentiem liktos saistoss ka viens, ta otrs
valodas izzinasanas un apjausmas veids.

Akadémiskais cel$

Rézeknes Augstskola latviesu valoda tiek
macita gan akadémiskajas studiju programmas
(bakalaura un magistra), gan ari profesionalajas
studiju programmas.

Protams, visvairak akadémisko studiju
priek$metu latvie$u valodas izzinasana ir stu-
diju programma ,,Filologija” Tomeér ari citas
studiju programmas tiek ieklauta latviesu
valodas maciSana, tiesa gan - specifiskakiem,
ar specialitati saistitiem nolakiem, pieméram:
studiju programma ,,Jurists” - Valodas kultiiras
pamati; studiju programma ,, Tulks referents” -
Miisdienu latviesu valodas attistibas tendences;
studiju programma ,,Skolotajs logopéds” -
Valodas pedagogiskie, lingvistiskie un socialie
aspekti.

Savukart studiju programma ,,Latviesu va-
lodas un literatiras skolotajs™ tiek piedavats
loti plass tematu un metozu klasts, lai pali-
dzétu studentiem izprast gan latvieSu valodas
sarezgitakos jautajumus, gan ari to macisanas
iespéjas (Teksts un tekstveide, Skolenu pét-
nieciskie darbi filologija, Jaunako informacijas
tehnologiju izmantosana, Macibu priekSmetu
standartu un macibu lidzeklu koreldacija u. c.).
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Filologijas bakalaura un magistra programmas stu-
dentiem atskiriba no lidziga satura programmam Latvija
tiek piedavats apzinat latgaliesu valodas specifiku, tas
vésturi un lomu latviesu literaras valodas tapsana, veikt
filologiska rakstura pétijjumus, respektéjot izpétes objekta
veseluma principu, atklajot to ka no valodniecibas, ta lite-
ratarzinatnes vai folkloristikas aspekta, piedalities lietisko
pétijumu veiksana (datu vaksana, anketéSana, datu ievade,
apstrade).

Saja studiju gada Rézeknes Augstskolas Filologijas ka-
tedras docétaji realizé vairakus projektus, kuru galvenais
meérkis ir latvieSu valodas un citu valodu zinasanu, lietosa-
nas un iedzivotaju lingvistiskas attieksmes noskaidrosana
(gan Latgales regiona, gan ari citas Latvijas un paréjo Balti-
jas valstu pilsétas). Viens no veérienigakajiem pétijumiem
ir projekts ,Valodas Austrumlatvija’, kur$ tika uzsakts
2006. gada sadarbiba ar Milanas Universitati. Ir aptaujati
apméram 10 000 respondentu (Latgales pilsétu un pagastu
iedzivotaju), lai noskaidrotu vinu valodu prasmi, lietojumu
dazadas situacijas, izzinatu valodu funkcionalitati Latgalé
dazadas lietojuma sféras un iedzivotaju viedokli par valodu
likteni nakotné. Tagad notiek iegtto datu apstrade, kurai
sekos pétijumi un ieteikumi valodas un izglitibas politikas
veidotajiem.

Jaunakais pétijums (uzsakts 2008. gada janvari) ir par
Latvijas lingvistisko ainavu Baltijas valstu konteksta (sk.
rakstu zurnala ,,Tagad” 1. nr.).

Rézeknes Augstskolas docétaja Sanita Lazdina sadarbiba
ar LU kolégi Arvilu Salmi ir pabeigusi pétijumu par latviesu
valodas apguvi mazakumtautibu izglitiba, atklajot latviesu
valodas lomu un nozimi sabiedriba kopuma, bet ipasi
- izglitibas sistéma pédéjo divdesmit gadu laika.

Latvie$u valodas un citu valodu un kulttru izpétei veltitas
zinatniskas konferences. Ta ka pati Rézeknes Augstskola
ir vél gana jauna, tad ari tradicijas veidojas, nostiprinas,
attistas.

Filologijas katedra humanitaro un socialo zinatnpu jau-
tajumu risinaSanai un apsprieSanai 2004. gada aizsaka
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jaunu tradiciju, organizéjot 1. starptautisko zinatnisko kon-
ferenci ,Regionalas valodas Jaunaja Eiropa”. Konferences
organizétaji — gan pasu macibspéki, gan ari Adama Mic-
kevi¢a Universitates Valodas politikas un minoritasu stu-
diju katedra (Poznana/Polija) un Stokholmas Universitates
Baltijas studiju katedra (Zviedrija). Konferencé tika apliakoti
mazo valodu pastavésanas un attistiSanas jautajumi, to
lietotaju attieksme, maci$anas motivacija u.tml. (tika
salidzinati zemai$i Lietuva, kasubi Polija, katalani Spa-
nija, latgaliesi Latvija u. c.), sagatavots konferences mate-
rialu izdevums divos séjumos ,Valodas politika un socio-
lingvistiskie jautajumi” un ,Regionala kultaras vésture un
literatiira”

2007. gada tika organizéta 2. konference - ,,Etniskums
Eiropa: socialpolitiskie un kultiiras procesi’, kuras veido-
$ana iesaistfjas ari Milanas Universitate, Vitauta Diza
Universitate Kauna un Adama Mickevi¢a Universitate.
Konferencé pirmoreiz tika prezentéti pétijuma ,,Valodas
Austrumlatvija” provizoriskie dati, diskutéts par projekta
attistibas gaitu, ka ari gata loti plasa citu Eiropas valstu
pieredze. Konferences materiali jau §1 gada beigas bas pie-
ejami valodas pétniekiem un citiem interesentiem.

Studéjoso aktivitate konferencés un projektu realizé$ana
ir samera augsta, to apliecina gan ikgadéjas studentu kon-
ferences, rakstu krajuma ,Més laika, telpa, attistiba” izdo-
$ana, gan ari studentu veiksmigas zinatniskas debijas arpus
Latvijas robezam (Kauna, Sanktpéterburga, Poznana) un
izstradatie pétijumi.

Neakadémiskais cels

Rézeknes Augstskolas studenti vardu satiek un ir satikusi
trijos dzejolu kopkrajumos (http://www.ru.lv/res/studenti/
pd/dzejnieki/pielavities/pielavities2004.doc), Andrejdienas
literari muzikalajos pasakumos, studentu teatrl ,KerRA’,
augstskolas avizé, ari folkloras un muzeja ekspedicijas
(http://jiltd.realm.Iv/sites/folklora/). Kas meklé, tas atrod.
Prieks par katru, kas ir atradis sevi valoda (varda) un veél to
daris tiesi Rézeknes Augstskola!
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Everita ANDRONOVA

LU Matematikas un informatikas institlta pétniece, vieslektore
Sanktpéterburgas Valsts Universitaté.

Manas pétnieciskas intereses saistitas ar latviesu valodas vésturi
(latviesu valodas vesturiskas vardnicas (16.-18. gs.) izstrade) un
korpuslingvistiku (latviesu valodas seno tekstu korpuss, nacionalais
korpuss, Krievijas latgalieSu valodas korpuss). Macu praktisko
latvieSu valodu ERASMUS studentiem LU, bet Sanktpéterburga — ari
latvieSu valodas un literatdras vésturi. Koordinéju letonistu seminaru
organizésanu tiem, kas arpus Latvijas augstskolas pasniedz vai péta

latviesu valodu. Mana majas lapa: http://www.ailab.Iv/users/Everita/

Everita.htm.
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Sobrid vieniga vieta Krievija, kur filologijas
bakalaura un magistra studiju programma ir
iespéjams apgut latviesu valodu, ir Sanktpé-
terburgas Valsts Universitate. Studiju tradicijas
atjaunosana datéjama ar 1999. gadu, kad, pa-
teicoties Liepaja dzimusa un Péterburga do-
c&josa prof. Leonarda Hercenberga iniciativai,
tika izveidota baltistikas specializacija vecako
kursu studentiem Filologijas fakultates Vis-
parigas valodniecibas katedras pasparne.
Papildus praktiskas valodas nodarbibam stu-
denti apguva ari teorétiskas un sastatamas
gramatikas, dialektologijas, valodas véstures
jautajumus. Jaunie specialisti tagad veiksmigi
turpina pedagogisko un pétniecisko darbu
(Anna Daugaviete, Nadezda Rikonena, Je-
katerina Fedorina, dazi absolventi zinasanas

TAGAD 2008 "2

Latviesu valoda
Sanktpéterburgas
=  Valsts Universitate

par baltu valodam veiksmigi izmanto indo-
eiropeistikai vai teorétiskajai valodniecibai vel-
titajos pétijumos).

Latvie$u valodas apgiiSana notiek darbiga
akadémiska vidé, jo kop$ 1998. gada tiek rikotas
baltistikai veltitas konferences, izveidojusies
aktiva sadarbiba ar vieslektoriem no dazadam
valstim, tiek istenoti vairaki pétniecibas pro-
jekti, kuros piedalas ari studenti. Notiek ari
jubilejas konferences: E. Voltera 150. dzimsa-
nas dienai veltita starpdisciplinara konference
2006. gada, pirma starptautiska latgalistikas
konference ,A. Skrindas latgaliesu gramati-
kai - 100” 2008. gada.

Pamatspecialitate ,Baltistika” tika atklata
2004. gada. Pirmaja gada studentus uzpéma
piecu gadu programma, vélak - cetru gadu
bakalaura programma. 2004. gada 29. oktobri
tika svinigi atvérts Baltistikas kabinets, bal-
tistikas virzienu meérktiecigi attista neliels pe-
dagogu un pétnieku kolektivs docenta Alekseja
Andronova vadiba. Si nodala ir Latvijai drau-
dziga vieta, kur var uzzinat par valsti, latvie$u
valodu, literataru un kultaru.

2006. gada uznemto studentu pamatspecia-
litate ir latvie$u valoda un literatira. Vinu
macibu plana ir gan modernas, gan klasiskas
valodas, protams, lietuviesu valoda, ari sen-
prusu valoda. Bez visparigiem Filologijas un
makslas fakultaté piedavatajiem kursiem ir
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ari teorétiska latviesu valodas gramatika, ko apgust cetrus
semestrus, dialektologija, vésturiska gramatika, dazadi
speckursi un seminari, latviski lasitie latviesu valodas
véstures un latviesu literatras véstures kursi. Magistran-
taras studiju programma tiks apgita igaunu valoda un pa-
dzilinati dazadi valodniecibas prieksmeti.

Katru gadu notiek latviesu (ari lietuviesu) valodas fa-
kultativais kurss, ta nodarbibas divas reizes nedéla vada
A. Daugaviete. Jauna auditorija ir krievu tautibas studenti
no Latvijas, kas ir studéjusi Péterburga, bet tagad gatavojas
atgriezties Latvija un vélas atsvaidzinat latviesu valodas
zina$anas un uzlabot rakstiSanas iemanas. Iepriekséjo gadu
absolvente Anna Namoilika pasniedz praktisko latviesu
valodu iesacéjiem bez priekszinasanam universitates sves-
valodu kursos.

Visi baltistikas nodalas studenti apgiist praktisko latviesu
valodu visos aspektos: klausiS$anas un lasisana, runasana
un rakstiSana (ipasi praktizéta latvieSu specialitates stu-
dentiem, sakot ar vienkar$u anketu aizpildiSanu, beidzot
ar esejam par valodniecibas un literatiiras jautajumiem).
Latviesu valodu pasniedz gan dzimtas valodas runatajs, gan

Maci$anas procesa tiek izmantoti D. Markus sagatavotie
fonétikas materiali (Markus 1999), L. Korstas-Streipas
gramata ,Vieglais cel§ uz latviesu valodu” (Kopcm-
Cmpetina 1998) ieklautie dialogi, ari A. Salmes un P. Udra
,Dialoga” audiokurss (Salme, Udris 1995), noder LU MII
Maksliga intelekta laboratorijas izstradatais multimediju
maciblidzeklis iesacéjiem ,Ko tu teici?” (www.ailab.lv/
koteic.html). Otraja un treSaja macibu gada studenti klausas
audiokasetes ,,Latviesu valoda cittautu macibvalodas skolas
8.un 9. klasei” (1998) un ,,Rigas detektivs” (Nitina, Vaivade
1999), ka ari interneta pieejamo TV parraizu fragmentus.

Diemzél latvieSu-krievu valodas vardnicas lielakoties
nav paredzétas latviesu valodas apguvéjiem, tajas, pieme-
ram, netiek sniegtas darbibas vardu pamatformas, trikst
citas sveStautietim vajadzigas informacijas. Lai atvieglotu
maci$anas procesu, ir sagatavoti un izdoti ,,Latvie$u-krievu
valodas vardnicas materiali” (Andporo6 2002). Saja vardnica
ir izmantota latvieSu valodas izrunas atspogulosanai pie-
lagota rakstiba: tiek apziméts platais e, ¢, $kirti o, 6 un wo,
zilbes intonacijas. Vardnica sniedz pilnigu informaciju par
skirkla vardu locisanu, bet vardu atlases, frazeologijas un
ilustrativo vardu savienojumu zina ta batu pilnveidojama.
Viena no Péterburgas baltistu nakotnes iecerém ir liela
musdieniga latviesu-krievu valodas vardnica.
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Pirma kursa studentu galvena macibu gramata ir
D. Nitinas un A. Lachazi ungaru studentiem domatas lat-
viesu valodas macibu gramatas tulkojums krievu valoda
(Humuns, Jlayxasu 2005), aktivi tiek izmantota ,,Paliga!”
pirma limena darba burtnica, mazak tas audiopielikums
(2005).

Macibu lidzeklu tritkums ir vislielaka studiju probléma.
Pirmkart, nav vienas konkrétas gramatas vai komplekta,
ar ko pietiktu vienam kursam, turklat $obrid izmantotas
gramatas orientétas uz pasmacibu, nevis darbu grupas.
Otrkart, pietritkst macibu lidzeklu augstakajam latviesu
valodas prasmes limenim, te visa iniciativa ir pasniedzéja
rokas: kadus vingrinajumus atrast leksikas bagatinasanai,
ka attistit rakstiS$anas iemanas. Treskart, pietrikst macibu
lidzeklu tiesi filologijas studentiem, tapéc ar nepacietibu tiek
gaidits Nikoles Nauas un Ingas Kléveres-Velhli sarakstitais
»Latviesu valodas macibu lidzeklu komplekts filologijas
studentiem’, kura manuskripts ir tapis ar VVA atbalstu.

Ar latviesu literatiru studenti iepazistas jau pirma se-
mestra vid, majas lasiSanu parasti sakot ar I. Ziedona
»Krasainajam pasakam’, kas ir pateicigs materials pasu
studentu radosajam darbam. Vélak majas lasi$ana izman-
tots Vika ,Sarezgitais zvirbuléns”, R. Blaumana noveles,
G. Janovska ,,Sola”. Tresaja studiju gada studentiem ir lat-
viesu folkloras un literatiiras véstures kurss, studenti lasa
latviesu originalliteratiru, izmégina roku ari daildarbu
tulkosana (atseviSkas I. Ziedona epifanijas, K. Skujenieka
dzeja).

Latvie$u valodas apgti$ana nav iedomajama bez infor-
macijas par Latviju, tas geografiju, vésturi un kultaru.
1. kursa studentiem tiek piedavats ,,Baltijas valstu geogra-
fijas un véstures” un ,levada baltu filologija” kurss. Katru
gadu tiek svinéts 18. novembris un 4. maijs, skatot kadu vi-
deomaterialu par Latviju vai Rigu, uzzinot véstures faktus.
Latvija pabijusie studenti dalas iespaidos, rada fotografijas,
visi viesi dzied dziesmas un mielojas ar latviesu édieniem.

Ar VVA atbalstu baltistikas nodalas videotéka ir papil-
dinajusies ar vértigiem latviesu klasikas darbiem, kurus var
veiksmigi ieklaut macibu procesa. Pirms filmu skatisanas
ir nepieciesami komentari par atseviskam tradicijam, no-
tikumiem, pieméram, latvieSu iemilotais ,,Limuzins Janu
nakts krasa” Péterburgas studentiem bija grati uztverams.

lerasta Péterburgas studentu dzives sastavdala ir daliba
pasu, ka ari LU studentu organizétajas zinatniskajas konfe-
rencés. Tacu visaizraujosakais notikums ir vasaras prakse
Latvija péc otra macibu gada, ko finansé Sanktpéterburgas
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Valsts Universitate. Tas lielakais ieguvums ir iespéja noveér-
tét savas latviesu valodas zinasanas valodas vidé, iepazit
vietas un realijas, par kuram agrak spriests. Prakse nav
iedomajama bez Latvijas kolégu atsaucibas un pretim-
naksanas, ko nevar paredzét neviena sadarbibas liguma.
Baltistikas nodalas darbiba nav iedomajama bez aktivas
zinatniskas darbibas. Nodalas vaditajs Aleksejs Andronovs
nodarbojas ar abu baltu valodu teorétiskas un sastatamas
gramatikas jautajumiem, lietuvieSu valodas akcentologiju,
leksikografiju, rakstu piemineklu vésturi, Latgales izceotaju
vésturi Padomju Krievija. Leonarda Hercenberga galvenais
interesu lauks ir indoeiropeistika, bet studentiem vins lasa
ievadu baltu filologija. Vanda Kazanskiene kop$ 1979. gada
fakultates studentiem lasa speckursu ,Lietuviesu valoda
vesturiska gaisma”. Vinas pétniecibas intereses baltistika
ir saistitas ar lietuvieSu rakstu piemineklu vésturi un eti-
mologiju. Baltistikas pétniece Anna Daugaviete drizuma
aizstavés disertaciju par latviesu un lietuviesu valodas
prosodijas jautajumiem salidzinajuma ar igaunu un libiesu
valodu. Baltistikas nodala vina docé praktisko latviesu un
lietuviesu valodu, lasa baltu valodu dialektologijas kursu.
Nadezda Rikonena docé praktisko lietuviesu valodu un
nodarbojas ar baltu folkloras pétisanu. Jekaterina Fedorina
$obrid maca praktisko latviesu valodu Greifsvaldes
Universitaté Vacija, bet péc atgriesanas turpinas macit abas

IZMANTOTA LITERATURA
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baltu valodas un nodarboties ar latgalistikas jautajumiem.

Viens no kopigajiem nodalas pétniecibas virzieniem
ir Latvijas iecelotaju liktenis Padomju Krievija, apzinot
svarigakas apmesanas vietas, skolas, kur agrak tika macita
latviesu un latgaliesu valoda, izdotas gramatas. Kop$
2004. gada vasara un ziema tiek organizétas ekspedicijas
uz Sibiriju (Novosibirskas, Kemerovas, Tomskas, bet galve-
nokart uz Krasnojarskas novadu; pirma etnolingvistiska
ekspedicija bija pie Lejas Bulanas latviesiem, nakamajas
pétiti Sibirija dzivojosie latgaliesi). Ekspedicijas piedalas
ari studenti, kas strada arhivos, intervé cilvekus. Pavasaros
un rudenos tiek organizéti isi (1-2 dienu) izbraucieni uz
Leningradas, Pleskavas vai Smolenskas apgabala latviesu
ciemu vietam, kuru laika tiek mekléti latviski runajosie
cilvéki, ierakstitas atminas par parcelotaju dzivi. Sadarbiba
ar Krievijas Nacionalo bibliotéku universitaté top latgaliesu
rakstu valodas korpuss, kas ietver latgalieSu izdevumus
20. gs. 20.-30. gados PSRS.

Cits perspektivs virziens ir vértigo baltistikas materialu
apzinasana Sanktpéterburgas bibliotékas un arhivos, reto
gramatu véstures pétijumi, baltistikas pétnieku zinatniska
mantojuma sagatavo$ana publicé$anai.

Péterburga rit dinamiska, spraiga dzive, un pilséta pie Ne-
vas krastiem dzird, macas, saprot un mil latviesu valodu.
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